13. tanulmany december 23-29.

Keresztény életmod

SZOMBAT DELUTAN
E HETI TANULMANYUNK: Réma 14-16
,» Ie pedig miért karhoztatod a te atyadfiat? avagy te is miért veted meg a te
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atyadfiat? Hiszen mindnydjan odadllunk majd a Krisztus itéloszéke elé
(Rom 14:10).

A Romai levél tanulmanyozasanak utolsé szakaszahoz értiink. Ebbol
a konyvbdl sziiletett meg a protestans reformacio, és minden mas bibliai
iras koztl ez mutat ra leginkabb, hogy miért vagyunk protestansok, miért
is kell annak maradnunk. Protestans hivokként, kiillonosen hetednapi ad-
ventistakként a sola scriptura talajan allunk, ami azt jelenti, hogy egyedil
a Biblia a hit mércéje. A Bibliabol ismertitk meg ugyanazt az igazsagot,
aminek a hatasara évszazadokkal korabban a lelki el6deink elszakadtak
Romatol. Ez pedig nem mas, mint a hit altali megigazulas nagyszert tani-
tasa, amit Pal elementaris erével magyaraz a Romai levélben.

Talan a pogany bortondr szavaival foglalhato ossze az egész kérdés: , mit
kell tennem, hogy tidvoziiliek” (ApCsel 16:30, URK)? A Romai levélben erre
a kérdésre kapjuk meg a valaszt, ami nem egyezett azzal, amit Luther kora-
ban az egyhaz adott. Ezért indult el a reformacio, és ma itt vagyunk.

Ebben az utolsé részben Pal mas témakat is érint, amelyek talan nem any-
nyira kotddnek {6 gondolatahoz, mégis elég fontosak ahhoz, hogy levelébe
belefoglalja 6ket. Tehat szamunkra mindez szintén Szentiras.

Hogyan fejezte be Pal ezt a levelet? Mit irt? Milyen igazsagokat talalunk
uzenetében mi, akik nemcsak az apostol 6rokosei vagyunk, hanem a pro-
testans el6doké is?

www.bibliatanulmanyok.hu
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deember 24

HITBEN EROTELENEK

Rom 14:1-3 verseiben a kérdés a feltételezheten balvanyaldozatként be-
mutatott hus fogyasztasa. A jeruzsalemi zsinat (Apostolok cselekedetei 15)
ugy hatarozott, hogy a poganyok koziill megtértek tartozkodjanak az ilyen
ételektdl. Az azonban tovabbra is kérdéses volt, hogy a piacon arult husok
vajon balvanyoknak aldozott allatokbol szarmaztak-e (lasd 1Kor 10:25).
Egyes keresztények nem foglalkoztak ezzel, mig masok a legcsekélyebb ké-
tely esetén is inkabb csak zoldségféléket fogyasztottak. Ennek semmi koze
nem volt a vegetarianizmushoz és az egészséges életmodhoz, és Pal arra
sem céloz ebben a szakaszban, hogy mar nem lenne érvényben a tiszta és
a tisztatalan allatok megkulonboztetése. Nem errol volt itt sz6! Ha a ,,min-
dent megehetik” (Rom 14:2) szokapcsolatot ugy értelmeznénk, hogy min-
den tiszta és tisztatalan allat husat meg lehet enni, akkor helytelen lenne
amagyarazatunk, mert a mas ujszovetségi szakaszokkal torténd dsszevetés
kizarja ezt az értelmezést.

A hitben erdtelenek befogadasa pedig annyit tesz, hogy teljes tagsagot biz-
tositunk nekik, elfogadjuk 6ket. Nem kell vitazni velilk, adjuk meg nekik
a szabad vélemény jogat.

Milyen elvet tanuljunk tehat meg Rom 14:1-3 verseib6l?

Fontos felfigyelni ra, hogy a 3. versben Pal nem marasztalja el a ,,hitben er¢-
telen” embert, és azzal kapcsolatban sem tandacsolja, hogyan erésodhetne
meg. Isten elfogadja a szdrszalhasogato keresztényt is (akit nyilvan nem
Isten, hanem hittestvérei mondanak annak): ,,az Isten befogadta 6t.”

Hogyan erdsiti meg Rom 14:4 verse az eddigi gondolatokat?

Figyelembe véve a mai részben kifejtett elveket, vajon idénként nem
adodhat olyan helyzet, amikor kozbe kell lIépniink, megitélve, ha nem
is a masik szivet, de a cselekedeteit mindenképp? Minden esetben
tartozkodnunk kell ett61? Fzs 56:10 verse ugyanis ezt mondja egyes
orallokrol: ,néma ebek”, akik ,,nem tudnak ugatni”. Hogyan donthetjitk
el, mikor sz6ljunk, ill. mikor hallgassunk? Mi segit helyes egyensulyt
tartani?

https://www.facebook.com/groups/bibliatanulmanyok/
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december 25.

ISTEN ITELOSZEKE ELOTT

Mivel indokolja Rom 14:10 versében Pal, hogy 6vakodnunk kell masok

,,,,,,

Hajlamosak vagyunk szigortian elitélni masokat, gyakran éppen olyasmi-
ért, amit mi magunk is elkovetiink. Hanyszor megesik, hogy sajat tetttinket
korantsem tartjuk olyan rossznak, mint ha mas koveti el ugyanazt. Magun-
kat talan megtéveszthetjik képmutatasunkkal, Istent azonban semmiképp
sem. Igy figyelmeztet az Ur: ,Ne itéljetek, hogy ne itéltessetek. Mert amilyen
itélettel itéltek, olyannal itéltettek, és amilyen mértékkel mértek, olyannal mér-
nek néktek. Miért nézed pedig a szalkat, amely a te atyddfia szemében van,
a gerendat pedig, amely a te szemedben van, nem veszed észre? Avagy mi mo-
don mondhatod a te atyddfianak: Hadd vessem ki a szdlkdt a te szemedbdl;
holott imé, a te szemedben gerenda van” (Mt 7:1-4)?

Miért fontos az az 6szovetségi kijelentés, amit Pal idéz (Rom 14:11)?

Az Ezs 45:23 versébol vett idézet alatamasztja, hogy mindannyian itélet ala
estnk. A ,minden térd” és ,minden nyelv” kifejezés teszi személyre szabotta
az idézetet. Vagyis egyen-egyenként mindenkinek szamot kell adnia éle-
térdl és tetteir6l (Rom 14:12). Senki nem felelhet masokért, e tekintetben
valéban nem vagyunk atyankfiainak 6riz6i.

Figyelembe véve a szovegosszefiiggést, hogyan értsitk Rom 14:14 versét?

Még mindig a balvanyoknak aldozott ételekrdl van szo, és egyértelmiien
nem a tiszta és tisztatalan ételek megkillonboztetésérdl. Pal azt mondja,
hogy énmagaban semmi rossz nincs abban, ha az ember olyan ételt fo-
gyaszt, amit talan balvanyoknak aldoztak. Végtére is, mi a balvany? Semmi
(lasd 1Kor 8:4), mit szamit tehat, ha a poganyok bemutattak az ételt egy
béka vagy egy bika szobra el6tt?

Senkit nem szabad azonban arra késztetni, hogy sajat lelkiismerete ellen
tegyen, még akkor sem, ha tulzottan érzékeny a lelkiismerete. Az ,erés”
testvérek nyilvan nem értették meg ezt. Megvetették ,erétlen” testvéreik ag-
galyoskodasat és megbotrankoztattak dket.

Eléfordulhat, hogy az Urért valo buzgosagunkban éppen annak
a veszélynek tesszitk ki magunkat, amitdl Pal 6v? Miért kell vigyaz-
nunk, nehogy masok lelkiismeretének gondoljuk magunkat, még jo
szandékbol sem?
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december 26. m

NE BOTRANKOZTASSUNK!

Olvassuk el Rom 14:15-23 verseit (lasd még 1Kor 8:12-13)! Foglaljuk
ossze Pal mondandojanak lényegét! Milyen elv kristalyosodik ki ebben
az igeszakaszban, ami az életitnk minden teriiletén alkalmazhato?

A 17-20. versekben az apostol megfeleld perspektivaba helyezi a keresz-
ténység killonbozé kérdéseit. Az étkezés fontos ugyan, de a hivoknek nem
szabad azon vitazni, hogy megeszik-e az esetlegesen balvanyoknak dldo-
zott husokat vagy inkabb zoldségeket fogyasztanak. Inkabb 6sszpontosit-
sak figyelmiiket az igazsagra, a békességre és a Szentlélekben valé oromre.
Napjainkban hogyan alkalmazhatnank ezt az elvet egyhazunkban az étke-
zéssel kapcsolatos kérdésekre? Nagy aldas az egészséguigyi izenet, f6leg az
étkezésre vonatkozo6 tanitasai, ugyanakkor nem mindenki latja egyforman
e kérdést, tehat tartsuk tiszteletben a kiilonbségeket!

Mikozben Pal felszolit, hogy legyiink tekintettel masok lelkiismeretére,
a 22. versben igen furcsa dolgot mond: ,,Boldog, aki nem karhoztatja ma-
gat abban, amit helyesel.” Mire figyelmeztet itt az apostol? Hogyan egyen-
sulyozza ki mindazt, amit ezzel 9sszefiiggésben mondott?

Hallottunk mar valakitél ilyesmit: ,Senkinek semmi koze hozza, hogy mit
eszem, vagy mit viselek, vagy hogyan szoérakozom.” Valoban igy lenne?
Egyikiink sem elszigetelten ¢él. Szavaink, cselekedeteink, s6t még az étke-
zéstink is hatassal lehet masokra, akar rossz, akar jo iranyban, nem nehéz
belatni, hogyan. Ha valaki, aki felnéz rank, szemtantja lesz egy ,rossz”
cselekedettinknek, konnyen a koveténkké valhat. Magunkat csapjuk be,
ha ezt nem ismerjiik el. Hiaba hivatkoznank arra, hogy nem alkalmaztunk
kényszert. Keresztényként felelésséggel tartozunk egymasért, és ha pél-
dankkal valakit félrevezetiink, az felrohato nekiink.

Milyen példat adunk? Vajon nem lenne kellemetlen a szamunkra, ha ma-
sok, kulonosen fiatalok és 4j hivok, mindenben kovetnék a példankat?
A valaszunkbol mit tudhatunk meg énmagunkrol?

105




m december 27.

BIZONYOS NAPOK MEGTARTASA

Eddig Pal azt fejtegette, hogy ne itéljiink meg masokat, ha egyes dolgokat
masképp latnak, mint mi, ill. ne botrankoztassuk meg azokat, akik tetteink
miatt esetleg megiitkozhetnek. Ezutan felveti bizonyos napok kérdését is,
amelyeket némelyek meg akarnak tartani, masok pedig nem.

Hogyan értsiik Pal szavait Rom 14:4-10 szakaszaban? Erinti ez a negye-
dik parancsolatot? Ha nem, miért nem?

Milyen napokra utal itt az apostol? Volt-e vita a korai egyhazban bizonyos
napok megtartasarol? Nyilvanvaloan igen. Gal 4:9-10 verseiben is talalunk
utalast ra, ahol Pal megfeddi a galaciai keresztényeket, mert megtartjak
»a napokat és honapokat és idéket, meg az esztenddket”. Amint a 2. tanulmany-
ban emlitettiik, a gytilekezetbdl egyesek meggy6zték a galaciai kereszténye-
ket, hogy vallaljak a kortilmetélkedést és tartsak meg Mozes torvényének
egyéb parancsolatait is. Pal attol tartott, hogy ezek az elképzelések megfer-
t6zik a romai gytilekezetet is. Rdmaban azonban talan éppen a zsidoé hat-
teri keresztényeknek esett nehezére meggyézni magukat arrél, hogy mar
nem kell megtartaniuk a zsido tinnepeket. Az apostol itt azt mondja, hogy
tegyiink kedviink szerint, csak ne itéljitk el azokat, akik masként latjak az
adott kérdést, mint mi. Egyes keresztények ugyanis a biztonsag kedvéért el-
hataroztak, hogy megtartjak egyik-masik zsido tinnepet. Pal azt tanacsolta,
hogy tegyék, ha ez a meggy6zdédésitk. Semmi nem indokolja, hogy Rom 14:5
versébe belemagyarazzuk a hetenkénti szombat megtartasat, mint egyesek
teszik. El tudnank képzelni, hogy Pal ilyen konnyedén vette volna a negyedik
parancsolatot? Az egész negyedév soran lathattuk, hogy nagy hangsulyt he-
lyezett a torvénynek valé engedelmességre, tehat nem sorolhatja a szombat
parancsolatat egy kategoriaba az esetlegesen balvanyoknak aldozott ételek-
kel, amelyek miatt némelyek aggalyoskodtak. Gyakran idézik ezeket a szo6-
vegeket példaul arra, hogy mar érvényét vesztette a hetedik nap, a szom-
bat, csakhogy nem errél van benntik szo! Az ilyen alkalmazas ékes példaja
annak, amir6l Péter is szot ejtett Pal irasainak értelmezésével kapcsolatban:
,Szinte minden levelében is, amikor ezekr6l beszél azokban; amelyekben vannak
némely nehezen értheté dolgok, amiket a tudatlanok és allhatatlanok elcstirnek-
csavarnak, mint egyéb irdsokat is, a magok vesztére” (2Pt 3:16).

Mi a sajat tapasztalatunk a szombattal? Aldasnak érezziik-e, ugy
ahogy Isten akarta? Min valtoztathatnank, hogy még inkabb tapasz-
taljuk, amit az Ur felkinal nekiink a szombattal?
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december 28. m

ZARO GONDOLATOK

Milyen fontos keresztény igazsagot fejeznek ki Rom 15:1-3 versei?

Milyen oldalrol kozelitik meg e versek annak a lényegét, hogy mit jelent
Jézus kovet6jének lenni?

Még melyik versek kozvetitik ugyanezt a gondolatot? Hogyan élhetiink
ennek az elvnek a fényében?

Milyen aldasokat sorolt fel Pal a levele végén (Rom 15:5-6, 13, 33)?

A békességes tlrésnek Istene segiti gyermekeit a kitartasban. A békettirés-
nek, turelemnek forditott hiipomoné kifejezés jelentése ,kitartas,” ,allhata-
tossag”. A ,vigasztalas” érthet6 ugy is, hogy ,batoritas”. A batoritas Istene
batorit, a remény Istene reményt nyujt az emberiségnek. Hasonloképpen
a békesség Istene békét ad, benne az ember békére lelhet.

A személyes iidvozletek utan hogyan fejezi be levelét az apostol (Rom
16:25-27)?

Pal Isten dicsditésével zarja levelét. Isten az, akiben bizhatnak a rémai hi-
vok éppugy, mint minden mas keresztény. O erdsiti megvaltott, hit altal
megigazult gyermekeit, akik a Szentlélek vezetése alatt allnak.

Tudjuk, hogy az Ur ihlette az apostolt ennek a levélnek a megirasara, egy
konkrét idében kialakult, konkrét helyzetre reagalva. Viszont nem ismer-
juk annak minden részletét, amit kinyilatkoztatott neki a jovorol.

Igen, Pal értesilt a ,szakadasrol” (2Thessz 2:3), bar a szovegbdl nem deriil
ki, hogy mennyit is tudott réla. Réviden, azt nem tudhatjuk, volt-e némi
fogalma az apostolnak arrol, hogy neki és az irasainak milyen szerepe lesz
a végidei eseményekben. Egyrészt ez nem is olyan érdekes. A lényeg, hogy
ezekbdl a szakaszokbol sziiletett meg a protestantizmus, és mindazok,
akik htiségesek akarnak maradni Jézushoz, ezekben talaltak meg és fogjak
is megtalalni a Szentirasban a hitiik és elkotelezédéstik alapjat, mikozben
pedig ,,csodadlvan, az egész fold koveté a fenevadat” (Jel 13:3).
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december 29.

TOVABBI TANULMANYOZASRA:

Ellen G. White: A Nagy Orvos labnyoman. Budapest, 1998, Advent Kiado,
»Segits a megkisértetteknek!” c. fejezet (109-110. o).

,Lattam a néptinkre leselked6 veszélyt, ha a White testvérekre tekintenek,
azt gondolva, hogy hozzajuk kell fordulni gondjaikkal, télik kell tanacsot
kérni. Ennek nem szabad igy lennie. Az egyttt érzd, szeretetteljes Megval-
t6 hiv, hogy ha elfiradunk és megterheltetiink, forduljunk hozza, © majd
feludit... Sokan kérdezik télink: Csinaljam ezt? Belevagjak abba a vallal-
kozasba? Vagy az oltozetet illetGen: Viseljem-e ezt vagy azt? Azt szoktam
ilyenkor felelni: Krisztus tanitvanyanak mondod magad. Kutasd hat a Bib-
liat! Olvasd figyelmesen és imadkozo szivvel a draga Megvalto életének
torténetét, amikor a foldon, az emberek kozott élt! Utanozd az O életét,
akkor biztosan nem tévedsz le a keskeny ttrél! Nem lehetiink masok lelki-
ismeretei. Ha pontosan eléirnank a tobbieknek, hogy mit tegyenek, téliink
varnak az utmutatast és nem fordulnanak egyenesen Jézushoz” (Ellen G.
White: Testimonies for the Church. 2. kot., 118-119. o.).

~Kotelességiinkért valo felel6sségiinket azonban nem helyezhetjik, harit-
hatjuk at masokra, és nem varhatunk arra, hogy 6k mondjak meg nekiink
azt, hogy mit tegyiink. Nem fiigghetiink az emberek tanacsatol. Az Ur min-
ket is éppen olyan készségesen megtanit kotelességeinkre, mint ahogy ma-
sokat is megtanit... Azok, akik ugy dontenek, hogy semmi olyat nem tesz-
nek, ami nem tetszik Istennek, miutan tigytiket Isten elé vitték, megtudjak
majd, hogy pontosan melyik tton kell jarniuk” (Ellen G. White: Jézus élete.
Budapest, 1998, Advent Kiado, 574. o.).

LA gytilekezetben kezdett6l fogva mindig akadtak emberek, akik allandoan
személyes fuggetlenségre torekedtek. Az ilyenek nem latjak be, hogy a szel-
lem ilyen fuggetlenitése az embert konnyen arra vezeti, hogy tilsagosan
bizzék 6nmagaban, és sajat itéletét tobbre értékelje hittestvérei tanacsanal
és itéleténél” (Ellen G. White: Az apostolok torténete. Budapest, 1978, H. N.
Adventista Egyhaz, 110. o.).

BESZELGESSUNK ROLA!

A heti tanulmanyunk fényében hogyan talaljuk meg az egyensulyt

a kovetkez6 kérdésben?

Hiiségesen kitartunk hitelveink mellett, ugyanakkor nem itéljitk el

azokat, akik masként gondolkoznak, mint mi.
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FELTAMADAS

,» Valaki pedig abbol a vizbol iszik, amelyet én adok néki, soha 6rokké meg
nem szomjithozik; hanem a viz, amelyet én adok néki, 6rok életre buzgo
vignek kutfeje lesz 6benne” (Jn 4:14).

LA hivé emberek szamara Krisztus a feltamadas és az élet. Udvozi-
tonknél Isten helyredllitotta azt az életet, amely a btn altal elveszett.
Mivel az életet 6nmagaban hordozza, azért meg tudja eleveniteni azo-
kat, akiket akar. Isten felruhazta 6t a halhatatlansag adasanak a joga-
val. Azt az életet, amelyet letett ember voltaban, ismét felveszi és az
emberiségnek adja. »En azért jottem - mondta -, hogy életiik legyen és
bévilkodjenek« (Jn 10:10)... »Aki eszi az én testemet, és issza az én vére-
met, 6rok élete van annak, és én feltamasztom azt az utolsé napon« (Jn
6:54).

A hivé emberek szamara a halal csak egy ropke pillanat és nincs
nagy jelentésége. »Ha valaki megtartja az én beszédemet, nem lat halalt
soha orékké... nem kostol halalt 6rokké« (Jn 8:51-52). A keresztények
szamdra a halal csak elalvas, egy pillanatnyi csendesség és sotétség.
A Krisztussal valo élet Istenben elrejtett élet...

Azt a hangot, amely a keresztrdl ezt kialtotta: »Elvégeztetett!s (Jn
19:30) - a halottak is meghallottak. Ez a hang attitotte a sirok falait és
megparancsolta az alvoknak, hogy keljenek fel. Igy lesz majd, mikor
Krisztus hangja felharsan az égbdl. Ez a hang behatol majd a sirokba,
kinyitja a sirboltokat és a Krisztusban meghaltak feltimadnak. Udvé-
ziténk feltamadasakor csak néhany sir tarult fel. Masodik eljovetele-
kor azonban minden draga halottunk meghallja majd az O hangjat
és eléjonnek a dicsdséges és halhatatlan életre. Ugyanaz a hatalom,
amely feltamasztotta Krisztust a halottak koziil, feltimasztja majd az
O egyhazat is, és megdicséiti azt Vele, minden fejedelemségek, min-
den hatalmassagok és minden mas név felett, amely adatott, nemcsak
ebben a vilagban, hanem az eljovendében is” (Ellen G. White: Jézus
élete. Budapest, 1989, Advent Kiado, 694. o0.).
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