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1. fejezet

»A nagy kiizdelem” - Egy tulhaladott konyv?

Tobb tucat nyelvre leforditott kdnyv, tébb millié példanyban
kinyomatatott és mindenitt — Manhattan luxus-apartmanjaitdl
az afrikai szalmakunyhdkig — ugy olvassak, masoljak Ellen Gould
White konyvét, ,,A nagy kiizdelem a vildgossag és sotétség ko-
z06tt” (réviden: A nagy kiizdelem), az adventista egyhaz réviden
Osszefoglalt megbizatasat és lizenetét, mint egyetlen mds kony-
vet sem a Biblian kivl.

Mégis, néhdny olvasé kinosan érzi magat a konyv egyes kife-
jezéseinél. Tegylik példdul a kbvetkezd két idézetet nagyitdlen-
cse ala:

Hlsten Igéje figyelmeztet a kozelg6 veszélyre. Ha a protestans
vildag nem figyel erre, akkor fogja megtudni, mi Rdma valddi
célja, amikor mar tul késé kimenekiilni haléjabdl. Réma csend-
ben n§ hatalomma. Tanitasai éreztetik befolyasukat a torvény-
hozé termekben, az egyhdzakban és az emberi szivekben. Ti-
tokban mar épiti biiszke és massziv tornyait, amelyekben ko-
rabbi Gldozéseit megismétli. Lopva és alig észrevehet6en nove-
li erejét, hogy készenlétben legyen, amikor titésre emelheti ke-
zét. EI6nyhoz akar jutni, és ez mar sikerdlt is neki. Nemsokara
Iatni és érezni fogjuk, mi Réma igazi szandéka. Megvetésnek és
Uldozésnek teszi ki magat az, aki hisz és engedelmeskedik Isten
Igéjének."1

»A rémai egyhdznak messze agazo tervei és munkamadszerei
vannak. Minden eszkozt megragad befolyasa kiterjesztésére és
hatalmanak novelésére, mert heves és elszant harcra késziil,
hogy visszanyerje vilaguralmat: hogy ismét meginditsa az tldo-
zést, és hogy lerontsa mindazt, amit a protestantizmus felépi-

! Ellen G. White: A nagy kiizdelem, H. N. A. E. 1986. 516-517.



tett.”” Ki hisz ma egy ilyenben? Ezeket a szavakat hallva, az az

érzés tdmad, hogy egy fanatikus fundamentalistatdl szarmazik,
a 19. szazadbol. Néhany kivétellel mégis akad periférialis 6n-
igazult protestdns csoportosulas, amely ezt a felfogast képvise-
li. Ezek a szavak, mint papista, papizmus, rég kihaltak. Ma mar
inkdbb jellemz8, hogy a részben antikatolikus Ku Klux Klanba is
vesznek fel katolikusokat tagoknak. Hogyan adhatnak ki tehat
az adventistak ilyen konyvet, mint , A nagy kiizdelem”?

Az Egyesiilt Allamok parlamentjében a katolikus szenatorok
és képvisel6k ma tobbségben vannak,? és az amerikai tarsada-
lom minden teriileten akceptalja 6ket. A papa mindenkor tisz-
teletbeli vendég a Fehér Hazban. Hogyan képesek az adventis-
tak az emlitett tények ellenére egy ilyen konyvet terjeszteni,
amelyben ez all: ,A papasag a letlint korszakokban vallott elvei
mellett ma is kitart. A legsotétebb id6kben kigondolt tanitasait
ma is vallja... Lelkllete nem kevésbé kemény és uralkodé ma
sem, mint amikor elfojtotta az emberi szabadsagot és megdlte
a Magassagos szentjeit."4

Helyes-e egy olyan kdnyvet terjeszteni, amely a papat a ,b(lin
emberének” nevezi,” mikdzben az Egyesiilt Allamok elndke II.
Janos Pal papardl ugy beszél, mint a ,,Szent Atyardl”? Vannak
katolikusok, akik ellene vannak az abortusznak és vonakodnak
sajat kérhazaikban magzatelhajtast végezni. Hogyan képesek
az adventistak (akiknek hangja ebben a vonatkozasban nem
megfelel8) ,, A nagy kizdelem” cim(i konyvben figyelmeztetni:
Az egyhdznak az az dllitdsa, hogy joga van a biinok alél felol-
dozni, a katolikusokban azt az érzést kelti, hogy szabad vétkez-
nitik. A gyonasban, amely nélkil az egyhaz nem oldoz fel, szin-
tén engedélyt latnak a vétkezésre.”®

? U.0.502.0.

® A ,Church and State 1991. januari széma szerint a kongresszusban 10 katolikus
képvisel§ volt.

* Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 507. o.

® Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 507. o.

® Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 568. o.
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Képzeljik el, hogy a TV-ben megy egy sorozat arrél, hogy
"Mit hisznek az adventistak?” A riporter felolvasna a kovetke-
zG6ket: ,Ha meg akarnank ismerni azt a céltudatos kegyetlensé-
get, amelyet Satadn évszazadokon at gyakorolt, nem azok ko-
z0tt kell keresniink, akik sohasem hallottak Istenrdl, hanem a
kereszténység kdzpontjdban és egész teriletén. Csak at kell te-
kinteniink Réma térténelmét”’, majd ezutdn a kamera behoz-
na egy felvételt Teréz anyardl, és megmutatnd, hogyan nyitott
meg egy otthont New Yorkban az AIDS betegek szamara!

Abban az id6ben, amikor II. Janos Pal papa — a vilag egyik leg-
népszer(ibb embere — azt mondta, hogy , egyetlen emberi te-
kintélynek sincs joga egy ember lelkiismeretét kényszeriteni”,
és hogy ,komoly figyelmeztetésben részesiil az, aki tiirelmet-
len és a lelkiismereti szabadsag ellen vét”,? ekézben az adven-
tistak ,A nagy kiizdelem” c. konyv millidit terjesztik az embe-
reknek, amelyben 6vjidk az embereket ,,annak az ellenségnek
az el6rehaladasatdl, amely mérhetetleniil veszélyezteti a pol-
gari és valla'\sszabadségot.”9

III

Ha , A nagy kiizdelembdl” a nyilvanossag el6tt idézet hangzik
el — kiilondsen ugy, hogy egyes részleteket kiszakitanak 6ssze-
fliggéseikbbl, — akkor az adventistakra ugy tekintenek, mint
jdmbor bolondokra. Mi mindig beszéltiink egy rostalasrél. A
legtébben ez alatt teoldgiai vitat vagy Gldozést értenek. Ehe-
lyett azonban az a helyzet, hogy sok adventista inkabb szégyelli
az egyhaz dltal képviselt Gizenetet. Mirdl van itt sz6? Miért je-
lennek meg ,A nagy kiizdelem” c. kdnyvben olyan kijelentések,
amelyek tulhaladottak és a valdsagtdl teljesen idegenek, és oly
messze vannak a modern gondolkodastél?

Egész egyszerlien: mert ezek mind beteljesedtek. Ha a pro-
testansok ma is azon a szemiivegen keresztil néznének a kato-
likus egyhdazra, mint akkor, amikor Ellen White irta ezt a konyvet,

7 U.0.506.0.
& |I. Janos P4l papa, a Vilagbéke Napjan, 1991. jan. 1.
° Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 503. o.



akkor ,,A nagy kizdelem” kijelentései hamisak volnanak. Az 6
kijelentései hosszu ideig tévedésnek bizonyultak. Azért, mert
néhany adventista, napjainkban Ellen White szavait , kinosnak”
és ,vakhitlinek” tekinti, ezek a kijelentések egydltalan nem ve-
szitették hitelliket, hanem sokkal inkabb alahuzzak érvényessé-
giket. A mutatkozd tendenciat, amelyet ez a konyv oly idegen-
nek tiintet fel, valéjaban minden egyes oldal fényesen igazolja!

Ténylegesen, ,,A nagy kiizdelem” c. kényv napjainkban szik-
ségesebb, fontosabb és jelentésebb, mint szazegynéhany évvel
ezel6tt, amikor Ellen White ezt a konyvet irta, jollehet néha-
nyan megkisérelték leértékelni, mintha Ellen White ,koranak
végidc’iszemléletét”10 tlikrozné. Az utdbbi évek politikai és val-
lasi mozgalmai ezeken a lapokon ismét langra lobbannak, egy
olyan langra, amely fényesebben vilagit, mint barmelyik id6-
ben azéta, hogy A. T. Jones a vasarnap torvény ellen harcolt az
amerikai Kongresszusban.

Ha valaki behatdan foglalkozik az id6k jeleivel, fel fogja ismer-
ni, milyen hihetetlendil nagy jelent6sége van ennek a kényvnek.
A kommunizmus 6sszeomldsa, a papasag hatalmanak noveke-
dése, a 90-es évek ,Uj Igazsag” (Neue Rechte) mozgalma az
Egyesiilt Allamokban, az Amerikai Legfelsébb (télészék konzer-
vativ orientacidja, a modern spiritizmus alarcai, a katolikusok
és protestansok politikai 6sszeolvadasa — mindezek egy nagy
kirakds jaték részei, amely végiil |étrehozza azt a profétikus ké-
pet, amelytdl , A nagy kiizdelem” c. kényv dva int.

De milyen médon tiikroz6dnek vissza ezekben az aramlatok-
ban ,A nagy kizdelem” c. kényv kijelentései? Mit jelentenek
ezek a jelenségek? Hogyan illeszkednek a mi proéfétikus ,forga-
tokonyviinkbe”? Hogyan tudjuk az idGszer( jelenségeket bizto-
san megvildgitani anélkiil, hogy ugyanabba a hibdba esnénk,
mint amelyeket elkdvettek a multban az adventistak? Es mit

07 B. Jonathan Butler, ,The World of E. G. White and the End of the in ,Spec-
trum”, August. 1979. 12. o.
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mondanak szamunkra ezek ez események Jézus masodik eljo-
vetelének kozelségérdl?

Jollehet, sok adventistanak elegendd lehetGsége volt, hogy
felkésziiljon az utolsé kiizdelemre, mégis megfertézik magukat
A nagy kiuzdelem” c. kényvvel kapcsolatos elbizonytalanodas-
sal. Mindazokra érvényes ez, akik befogadtdk ,,az igazsdg sze-
retetét”. (2Thess 2:10) Ami a hitetleneket el(zi, a hivket még
szorosabbra vonja ahhoz, aki Ellen White-ot inspiralta ennek a
kényvnek a megirasara.

»A nagy kizdelem” kétségkiviil el fogja szabaditani az Gldo-
zés viharat a hetednapi adventistak ellen. Miért? Mert a sar-
kany mindazok ellen harcol, akiknél tobbek k&zott ,a Jézus
Krisztus bizonysagtétele van (Jel 12:17). Es a vildgszéles dram-
latok minden nap vildgosabban igazoljak, hogy ez a , bizonysag-
tétel” valdban ,,a Préfétasag Lelke”. (Jel 19:10)

11
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2. fejezet

Egy uj vilagrend

Az Ujjasziiletés leirhatatlan élménye utan® 1980 tavaszan csat-
lakoztam az Adventista Egyhazhoz. Mindent elfogadtam — a ha-
lottak allapotardl sz616 bibliai tanitast, Krisztus istenségét, Jé-
zus masodik eljovetelét, a szombatot, a vizsgdlati itéletrél sz616
tanitast — és igy az els6 naptdl fogva az adventistak szilard
magvahoz tartoztam.

Ami engem kilonlegesen izgatott, az a préfécia volt, és azon-
nal vildgossa valt el6ttem az adventista préfétikus forgatdkonyv
kibontakozasa. 1979-ben, amikor a minap beiktatott Uj papa,
II. Janos Pal, torténelmi utjat tette Amerikébaz, elsé alkalom-
mal keriiltem kapcsolatba Jelenések 13. és 14. fejezetével, és
azonnal felismertem, hogyan fejlédik a harmadik angyal Gzene-
tének teljesedése.

Vissza tudok emlékezni, hogy mint Ujonnan megtért, bizo-
nyos nézépontbdl kételkedtem préféciaszemléletiinkben.

Mi a helyzet a Szovjetunidval?

Hogyan teljesedhet valamikor is préfétikus tGizenetiink, amig
a vilag a felfegyverzett, pancélosokkal, szogesdréttal, falakkal
védett militdns, ateista Szovjetunidval konfrontal? Hogyan len-
ne képes az Egyesiilt Allamok, még kevésbé a katolikus egyhaz
valaha is olyan nemzetkézi hatalommal rendelkezni, amilyen-
nek a Jelenések konyve abrazolja, és ahogy , A nagy kiizde-
lem”-ben le van irva, mindaddig, amig a Szovjetunié — ez a har-
cias szuperhatalom, az Egyesiilt Allamokkal és Vatikannal kér-
lelhetetlentl ellenséges mddon all szemben — agressziv ma-
rad? Egy hatalmas imperialista hatalom, 290 millié lakossal,
felfegyverkezve elegendé stratégiai és taktikai atomfegyverrel,

! Clifford Goldstein: Best Seller, Pacific Pr, Boise, Idaho, 1990.
% Clifford Goldstein: The Saving of Amerika, Pacific Press 1988. 7. o.
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amellyel a vildgot szdzszor elpusztithatnd, csak ugy, egyik nap-
rél a masikra nem tlinhet el. A kommunizmus szildrdnak tlinik,
ameddig a vilag all.

Szinte a papai latogatdssal egy id6ben, szovjet pancélos egy-
ségek nyomultak be a szomszédos Afganisztanba, hogy egy
babkormanyt tdmogassanak. Mindaz, amit Jimmy Carter USA
elnok ez Ggyben tett, annyi volt, hogy a Moszkvai Olimpiai Ja-
tékokra nem kiildte el sportoldit.

Valamivel kés6bb, amikor egy lengyel villanyszerel8, név sze-
rint Lech Walesa sztrajkot szervezett a gdanski hajogyarban, az
Uj vezetd, Jaruzelski tadbornok a Kremlbe sietett, ahol szovjet
parancsoldi tudomadsara hoztdk, hogy ha sajat embereivel nem
veri le a sztrajkot, akkor a szovjet egységek fogjak ezt megtenni.

Kétség nélkiil, a magyarorszagi 1956-o0s majd a csehszlovakiai
1968-as felkelés is segitette a lengyel generdlis emlékezetét.
Szovjet bajtarsai elGtt is ismert volt a gyakorlat, hogy bevonul-
janak eurdpai szovetségeseikhez, ha azok ellenallnanak a ren-
delkezéseknek. Jaruzelski hazatért, Watesa-t letartoztattak, a
»Szolidaritast” szétverték és a moszkvai f6urak megnyugodtak.

Kézben Saigonbdl Ho Shi Minh varos lett, és a Vords Khmer
atvette a hatalmat Kambodzsdban. Hailé Szelasszié uralmat
Etidpidban megdontotték a marxistdk, és Nicaragudban a szo-
cialista szandinistak jutottak hatalomra. Dél Jemenben marxis-
ta kormdny lett, és Fidel Castro hosszu orrot mutatott a jen-
kiknek, majd elkiildte a kubai csapatokat, hogy Angolaban ta-
mogassanak egy marxista hatalmat.

Nem régen, a nyolcvanas évek nagyobb részében, az az ad-
ventista elképzelés, hogy az Egyesiilt Allamok fogja kényszeri-
teni a fenevad bélyegének felvételét, legjobb esetben is na-
gyon tdvolinak, rosszabb esetben pedig kizartnak tdint.

Azutan egyszer csak a torténelem teljesen mas fordulatot
vett. A japan Fukuyamanak van-e igaza, aki ezt mondta: ez ,a
torténelem vége”, errdl lehet vitatkozni, arrél azonban nem,

14



hogy annak a torténelemnek, amelynek kimenetelét mindenki
Iathatta a vége valdban elérkezett, mert ez nem kérdéses.

Az altalanos ismeret szerint abbdl kell kiindulni, hogy Kelet
és Nyugat végiil is egy atomhdaborus konfliktusba keriilhet egy-
massal, amely az 6nmegsemmisitéshez kell, hogy vezessen. Ez
egydltaldn nem valdszinltlen drama, ha a tényeket nézziik.
Mindenesetre, a Biblia szerint a vég nem egy Kelet-Nyugati
nukledris konfliktus kovetkezménye lesz. EIGbb vagy utdbb va-
lamin valtoztatni kell — és ez jonni is fog.

Egy haldlesettel kezd6do6tt. Leonyid Brezsnyev, a Szovjetunid
Kommunista Parjanak Fétitkara meghalt. Nevéhez kapcsoldodik,
hogy a Szovjetuniot egy alsébbrend(i katonai hatalombdl kato-
nailag kiegyensulyozott (vagy folényes) helyzetbe hozta az
Egyesiilt Allamokkal.

Utdda Jurij Andropov, aki a hiresztelés szerint titokban libe-
ralis, valdjaban egy atlathatatlan, sotét figura volt. (Nyugaton
legtébben azt sem tudtdk rdla, hogy hazas-e, amig fotdkrdl
nem lattak, hogy egy asszony sir a koporsdjanal.) Ot Konstantin
Cservenkd, egy nyolcvan éves szenilis ember kovette, aki né-
hany hénap mulva meghalt.

Ezutadn egy Uj arc jott, egy (Nyugat szdmara) ismeretlen me-
z6gazdasagi miniszter, meglehet6sen fiatal, akinek nem volt
sziiksége a szavakat keresni, ha ,J6 napot” vagy ,Viszontlatas-
ra” kdszontésen tul valami komplikaltabbat akart mondani. Az
arcvonasa, a jellemzé anyajeggyel, hozzatartozott Michail Gor-
bacsovhoz, akit Isten éppugy, mint egykor Cyrust, ,az Okor
egyik valdjaban megvildgositott uralkodc’>ja’1t”3 felhasznalta ar-
ra, hogy a maga idejében betdltson egy profétikus tervet. Ugy
hasznadlta fel Gorbacsovot, hogy a mi idénkben tervét véghez

vigye.

Természetesen, ,,Gorbi” nem volt sem James Madison, sem
Thomas Jefferson. @ egy pragmatikus ember volt, aki 6rokolt

® John Bright: Izrael térténete, Ref. Zsinati Ir. Sajt6, 1983. 349. o.
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egy gazdasagi rendszert, amely a Szovjetunidt nagyon gyorsan
a vilag legnagyobb ,banankoztarsasagava” valtozatta — amely-
ben persze alig volt kaphaté banan.

1976-ban a Szovjetunién at utaztam Japanba. Egy estét Ha-
barovszkban, az 500 000 lakosu szibériai varosban toltottem.
Kora délutan ennivalé utdn kutatva mdszkaltam az utcédkon,
keresve egy élelmiszerboltot vagy éttermet, vagy egy pizzériat.
Még csak egy talponallora sem akadtam.

Egy 50 000 vagy 500 000 lakosu amerikai vdrosban az jelen-
tené a problémat, hogy a sok étterem koziil az ember melyiket
valassza. Végiil lihegve, egy pékségre taldltam, ahol gyalulatlan
fapolcrdl, j6 szikkadt kenyér serclit kaptam, csomagolépapir
nélkil. A pénztarosnd, golyds szamoldlécen szamitotta ki a ke-
nyérért jard apropénzt. Yokohamaig, egész Uton haldasztam a
kenyérmorzsakat a kabatom zsebébdl.

Nyilvdnvalé, hogy Gorbacsovnak nagy valtozasokat kellett
felmutatni. gy is tortént, és nemsokdra Uj szavakat fedeztiink
fel anyanyelvi szétarunkban, mint peresztrojka, glasznoszty.
(Ugy tiint, most is feliil akartak mulni dnmagukat.) A régi vilag-
rend megsziintette magdt sokkal gyorsabban, mint azt barki,
maga Gorbacsov is varta volna.

Egy néhany évvel ezel6tti esemény jellemz§ arra az id6pont-
ra, ahogyan a dolgok kezdenek 6sszefliggni. Jollehet oly fontos
és messzire nyuld eseményeknek, amelyeket mi atéltiink a
Szovjetunidban és Kelet-Eurépdban, kell, hogy legyen proféti-
kus jelentGsége, mégsem tudtam, melyek lehetnek azok. Azon-
ban 1989. december 2-an kezembe vettem a ,Washington
Post”-ot, amelynek elsé oldalan ez a cim allt: ,,Gorbacsov és a
papa talalkozoja, megegyezés a diplomaciai kapcsolatokban.””

Az egyik oldalon volt a Szovjetunié elndke, aki most taldlko-
zik Vatikanban a katolikus egyhazfével, akit a ,vilag mordlis ve-
zet6jének” nevezett. A masik oldalon volt a pdpa, aki ezt a ta-

* The Washington Post, 1989. 12. 02.
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lalkozast az ,id6k jeleiként” jellemezte, ,,amely lassan megérik
egy igéretes jelre”? Ez valdban, az id6knek egy jele volt.

A jezsuita Amerika c. hetilapban irta Francis X. Murphy:

»Ha XIl. Pius pdpa és a szovjet diktator, Joszif Visszarionovics
Sztalin, a csillagok kozil egy kedvezé nézépontbdl letekinthet-
tek volna a jelenlegi helyzetre, (feltéve, hogy XII. Pius és Sztdlin
egy helyen lennének), tobb mint csodalkoznanak, hogy az ak-
kori szovjet elndk ,Oszentségeként” tidvozli a katolikus egyhaz-
fét, és ugy nyilatkozik, hogy a papa a vilag legfontosabb vallasi
vezetGje. A Vatikani Kényvtarban tortént kézfogas, 1989. de-
cember 1-én, amelyet a TV kamerdk az egész vilag szamara
lathatdva tettek, bizonyara ugy vonul be a torténelembe, mint
ami dontd valtozast jelent.”5

Jollehet, ennek a rendkiviili taldlkozdsnak az eredményét nem
sokra értékelték, mégis azt kell mondani, hogy az szimbdéluma
volt a profécidk altal megjovendolt folyamatnak. Az ,, Adventist
Review”-ban ezt irtam: ,Ha a jelenlegi aramlatok ezt a tempdt
tartjak, tanui lesziink egy Uj vilagrend radikalis atalakuldasanak.
Az irdny, amelyben az események haladnak, szabadda l|atszik
tenni a szinpadot, a bibliai préféciak utolsé eseményei szama-
ra.”®

Amint ki kellett deriilni, az irdnyzat tényleg folytatddott, de
nem ,abban a tempdban”, hanem egyre gyorsabban és gyor-
sabban, mig végll ez az éridsi imperialista birodalom, 290 mil-
lié lakosdaval, valamennyi pancélosaval és eszkozeivel egyiitt el-
tlint, szinte majd egy éjszaka alatt.

Amint ez a keleti szuperhatalom 6sszeomlott, megvaltoztak
a viszonyok Amerika és a korabbi Szovjetunid, Eurdpa és a ko-
rabbi Szovjetunio, valamint Amerika és Eurdpa kozott. Minden
megvaltozott — katonai, politikai, diplomaciai teriileten — és mi

® Francis X. Murphy, C. SS. R. Aggiornamento to Perestroika: Vatican Ostpolitik, in
Amerika. 1990. 05. 19. 494. o.

® Clifford Goldstein: ,Catholics, Communists, and Adventists”, Adventist Review
1990. 01. 18.
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beléptiink ebbe a szérnyd, kddss, ,Uj vildgrendnek” nevezett
zénaba.

Ezt a fogalmat George Bush terjesztette, miutan Szaddam
Husszein Kuvaitot Irak 19. provincidjava tette. 1990. oktdber
30-an nyilatkozta Bush, hogy az Egyesilt Nemzeteknek hozza
kell jarulnia ,egy Uj nap...” ,Uj vildgrend” kezdetéhez. Novem-
berben nyilatkozta Pragaban, hogy az 6bdlhaboru torténelmi
alkalom minden nép szamara, egy Uj vilagrend kovacsolasahoz.
A nemzetek helyzetér6l” mondott beszédében emlitést tett a
,rég megigért Uj vilagrendrdl”. Georgiaban, az 6bolhabordban
harcold katondk hozzatartozéihoz mondott beszédében nyilat-
kozta, hogy ,sem a Perzsa-6bol térségében, sem az Uj vilag-
rendben, amelyet létre akarunk hozni, nem lesz helye a bor-
zalmas agresszidnak.

Maga a fogalom mar azel6tt is l1étezett, miel6tt Bush elndk a
90-es évek jelszavava tette volna. (En magam, Bush elnok kije-
lentése el6tt hénapokkal irtam az Adventist Review-ban egy
cikket a vilag radikalis atalakuldsardl, az uj vilagrendrél.) Mind-
nyajan, David Rockefellert6l Adolf Hitlerig, haszndltdk ezt, vagy
valamilyen mas kifejezést. Minden egydollaroson, a szabadkd-
mlvesek jele — a piramis és a mindent 1atd szem — alatt, olvas-
haté a latin szoveg: ,,Novo Ordo Seclorum”, aminek forditasa:
Uj vilagrend.

Tulajdonképpen az ,,Uj vildagrend” nem uj. Ujbdl és Gjbél hal-
latta szavat. Minden nagy vilaghatalom felemelkedése és bu-
kasa, a perzsa birodalomtdl a britig és minden kézbeesé, Uj vi-
lagrendet hirdetett. Miért ne tortént volna ez a Szovjetunié
Osszeomladsa esetében? A vildg nem maradt véltozatlan és moz-
dulatlan Ibbi-Sin (Ur utolsé kiralya) varosa dta, amelyet 500 év-
vel azel6tt, hogy Modzes lzrael fiait KAnadnba vezette, az elami-
tak leromboltak. A vilag politikai szerkezete sohasem maradt
ugyanaz. Napjainkban, a fold orszagainak fele fiatalabb negy-
ven évesnél.
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»A 19. szdzadi Eurdpa térképét szemlélve — irja az Atlantic c.
folydirat egyik cikkében — felismerheté a torténelem ingatag-
saga, az eltlint Poroszorszaggal, a kis varosallamokkal, a mult-
beli Habsburg, cari és ozmdn birodalmakkal. Teljesen értelmet-
len volna azt gondolni, hogy a 21. szazad térképén nem lesznek
még nagyobb, meglepetésszerii valtozasok.”’

»Ami a '"Hideghdabor(’ utan jott — irja Fred Barnes, a The New
Republic-ban — az volt az Uj vildgrend.”® Georg Bush szamara
az Uj vildgrend egy 4tfogd biztonsagrdl alkotott, elmosddott el-
képzelést jelentett, az ENSZ oltalma alatt. Miel6tt Gorbacsov
elvesztette egyensulyat, az Uj vildgrendet egy olyan helyzetnek
képzelte el, amelyben a demokrdcia és a peresztrojka altal
megujult Szovjetunid pozitiv és jotevd szerepet toltene be a
népek testvériségében. Il. Janos Pal papanak is megvolt a maga
elképzelése az Uj vilagrol. (Lasd 4. fejezet)

Amikor Bush ezt a fogalmat el6szor hasznalta, valdszind, csu-
pan egy jol hangzd kifejezést latott benne. Jéllehet kormanya
1991-ben elhagyta ennek a kifejezésnek a hasznalatat, 6 egy
sajatos dinamikat fejlesztett ki, kiilénosen a szélsé jobb- és bal-
oldalon, ennek a két szdnak a spekulativ hasznalatara: mint pl.
Henry Kissingerrél (a fenevad) vagy Gorbacsov anyajegyérél (a
fenevad bélyege).

Eustache Mullin egy extrém Osszeeskiivés teoretikusa év at-
tél, hogy Bush ,,Uj vilagrend” elméletét a brit kirlyi csaldd tag-
jaibol, a Rothschildekbdl és Rockefellerekbdl allé , Fekete Ne-
messég” altal kiagyalt terv részévé tegyék, és a cél egy egysé-
ges vilag legyen.

A marxista ,,Revolutiondre Arbeiter” Ugy jellemezte ezt a ki-
fejezést, mint vészterhes kulcsszot a kapitalistak nyugati nyars-
polgari imperializmusa szdmara, amellyel ki akarja hasznalni a
szovjet rendszer utani vildgot és mindenitt a munkasok kizsak-
manyolasara tdrekszik. Egy jellemzé Gjsagcim: ,Az Uj Vilagrend

’ David Lawday: My Country: Right... or What? in ,Atlantic Monthly” 7/1991, 22. o.
® F. Barnes: Brave New Gimmick, The New Rep. 1991. 02. 25. 15. o.
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és a Pan Am 103 lebukdsa”. Ebben a cikkben évta az Ujsag az
Egyesiilt Allamokat attél, hogy Libia bombazésaul uriigyként
hasznaljon fel egy merényletet.

A Tennessee-beli ,Southern National Newsletter” a konfode-
racié visszaallitdsat képviseli, és v attdl, hogy az Uj vildgrend
ne mas legyen, mint csupan ,a jenkik altali tovabbi terileti ki-
sajatitas”

Még a keresztény prédikator és Gzletember, Pat Robertson is
kiadott egy 268 oldalas konyvet, amelynek taldléan, ezt a ci-
met adta: ,Uj vildgrend”. Ebben ezt irja: ,Magam is hasonld-
képpen meg vagyok gySzédve arrdl, hogy az ,Uj vilagrend” ki-
fejezés az utébbi 200 év folyaman eldonté kulcsszéva lett mind-
azoknak, akik ,szét akartak zuzni a XI. Pius papa altal megneve-
zett keresztény ,Szocidlis rendet”, és azt egy vilagszéles, okkul-
tizmus altal inspiralt szocialista diktaturaval akartak helyettesi-

teni”.’

Hogy mi lehetne az Uj vilagrend, sok adventistanal is bizo-
nyos hurt érintett. Ez is a cél, hisz az Uj vilagrendnek sziiksége
van egy formadra, hogy a préféciat betdlthesse. Meggybz6dé-
stink szerint ez megfelel a bibliai formanak.

»Amikor a keresztény vildgban kiilénésen kiélez6dik a szom-
bat kériili vita, és a valldsi tekintélyek a vildgi hatalmassdgok-
kal 6sszefogva rdakényszeritik az emberekre a vasdrnap meg-
tartdsdt, egy maroknyi nép, amely hatdrozottan megtagadja a
népszer(i rendelet irdnti engedelmességet, egyetemes gydilélet
tdrgydva vdlik. Hangsulyt fog kapni az a vélemény, hogy nem
szabad megtlirni azt a kisebbséget, amely szembehelyezkedik
az egyhazi intézménnyel és az dllam térvényével, hogy inkabb
Ok szenvedjenek, mintsem egész nemzetekre kiterjedjen a ziir-
zavar és a jogtalansdg. Tizennyolc évszdzaddal korédbban Krisz-
tus ellen éppen igy érveltek a nép féemberei. ‘Jobb nékiink,
mondta a ravasz Kajafds, hogy egy ember haljon meg a népért,
és az egész nép el ne vesszen’ (Jn 11:50). Ez az érv meggybz6-

° pat Robertson: The New World Order, Word, Dallas, 1991.
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nek fog Idtszani, és végiil azok ellen, akik megszentelik a ne-
gyedik parancsban foglalt szombatot, egy rendelet fog megje-
lenni, amely a legszigorubb blintetésre méltonak itéli meg eze-
ket a hivéket, és megengedi az embereknek, hogy egy megsza-
bott id6 utdn megéljék ket.”™

»Amikor Amerika, a valldsszabadsdg hazdja szévetkezik a pd-
pasdggal, és lelkiismereti kényszert alkalmaz, hogy az embere-
ket a hamis nyugalomnap megtartdsdra kényszeritse, a fold
valamennyi népe kévetni fogja ezt a példat.”*"

Nyilvanvaldan, a korilményeknek valtozniuk kell, hogy az el6-
rejelzések teljesedhessenek: , Azt is teszi mindenkivel, kicsinyek-
kel és nagyokkal, gazdagokkal és szegényekkel, szabadokkal és
szolgdkkal, hogy az & jobb keziikre vagy homlokukra bélyeget
tegyenek” (Jel 13:16). Néhany évvel ezel6tt még képtelenség
volt ezt megérteni. Ellen White intelme, hogy: ,,az utolsé ese-
mények gyorsan kovetkeznek be”,'” egészen Uj jelentdséget
nyert, mert az utébbi események bizonyitjdk, hogy a radikalis
valtozasok sokkal gyorsabban koévetik egymdst, mint ahogy
barki elképzelni tudta volna. Az sem véletlen, hogy a szovjet bi-
rodalom dsszeomlasa teljesen megfelel a préfétikus forgato-
koényvnek. Tudnunk kellett volna, mi kdvetkezik.

Az ,Adventist Review”-ben irtam: ,Ha az elmult évben el-
mondtuk volna, hogy Lengyelorszagban egy éven belil l1étrejon
a ,,Szolidaritas”, hogy a berlini fal leomlik, hogy a kommunistak
elveszitik a hatalmukat Csehszlovakidban, Magyarorszagon, Ke-
let Németorszagban és Bulgaridban, és szovjetek fogjak kove-
telni a reformot, azt hittem volna, hogy megkergiiltem, a ko-
26sségbdl kilépek és marihuanat szivok.™

Még tovabb, ha valaki azt mondta volna, hogy két éven belil
a kommunizmusnak vége, nem csak Kelet-Eurépaban, hanem a

"% Ellen G. White: A nagy kiizdelem, Bp. 1986. 548. o.

" Ellen G. White: Testimonies 6., Pacific Press, California, 18. o.

2 U.0.Test. 9. 11. 0.

B Clifford Goldstein: , Catholics, Communists and Adventists, 5. o.
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Kremlben is, és a Szovjetunié tébbé nem szovjet, és nem unié
tobbé, hanem fliggetlen allamokra bomlik, és a kozponti szov-
jethatalom semmivé valik, siman azt gondolhattam volna, hogy
mar nem csak marihuanat szivok, hanem mar LSD fliggd vagyok.

1980-ban pillanatnyi, er6s kételyem tamadt a préfétai lze-
netben. A Szovjetunid ugy tlnt, mint a Jelenések kdényvén ta-
posé hatalmas lajha medve, amelynek az a célja, hogy a 13. és
14. fejezetével kapcsolatos értelmezésiinket megsemmisitse.
Egy ilyen pillanatban irdnyitotta figyelmemet az Ur Daniel kény-
vére, kilonosen a 2. és 7. fejezetre. Kdzvetve tarultak képzele-
tem elé képek vas és agyag labujjakrol, szarnyas tigrisrdl és be-
szé18 szarvrdl, mint egy videofilm. Az lizenet vilagos volt: Valé-
ban az Ur uralkodik a népek felett. Ha Isten oly hatalmas volt,
hogy a pogany rémai birodalom felemelkedését és bukdsat év-
szazadokkal el6re ki tudta jelenteni, akkor ugyanezt meg tudja
tenni a szovjet birodalommal is.

Tehat kinydjtom kezem hitben és megragadom ,a remény-
lett dolgok valdsagat és a nem latott dolgokrdl valé meggy6z6-
dést.” (Zsid 11:1) Mondtam egy imat és mentem tovabb, a
megvalaszolatlan kérdéseimmel, azonban Istenbe vetett teljes
bizalommal. Tiz évvel kés6bb, amint a nem vart vilagrenget6
események szemeim el6tt bontakoztak ki, a legtobb kérdésem-
re valaszt kaptam, és bizalmam gazdag jutalmat nyert.
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3. fejezet
Az Gj Roma

Amikor ellltek a ,Sivatagi vihar” nevl hadmdlvelet por- és
homokfelhdi, az Egyesiilt Allamok nem csak tgy lépett fel, mint
Irak legy6z6je, hanem Ugy, mint aki dtvette a vilag vezetését is.
Néhdny évvel ezel6tt még voltak szakérték, akik Amerika ha-
nyatldsa miatt panaszkodtak, ezek most azt allitjak, hogy az
Egyesiilt Allamok a vildg sulyponti, katonai és politikai nagyha-
talma. A Time Magazin igy jellemezte: , A vilag egyedil meg-
maradt szuperhatalma”’, és a legtébb kommentator atvette
ezt a meghatarozast. Amerika nemcsak szuperhatalom, hanem
Charles Krauthammer rovatvezetd szerint , egyetlen hatalom-
nak sincs semmilyen esélye arra, hogy az Egyesiilt Allamokkal
versenyezni tudjon.”2

Jasszer Arafat, a Palesztin Felszabadité mozgalom vezetdje
Washington D. C.-t ,Uj Réménak”? nevezte, amikor Amerika
szerepérdl, mint a vilag egyetlen szuperhatalmardl beszélt.

,Az Uj Réma”. Miért? Mert az Okori Réma, a maga idejében
vitathatatlanul szuperhatalom volt, és az Egyesiilt Allamok most
atvette ezt a poziciét.

Természetesen, Arafat szavait formailag megerdésiti az adven-
tista proféciaértelmezés. Daniel négy szélr6l kapott [dtomast,
amely kényve 7. fejezetében van leirva. ,Az égnek négy szele
héborut tdmaszta a nagy tengeren. Es négy dllat jéve fel a ten-
gerbél. Az elsé olyan, mint az oroszldn, és sas szdrnyai vald-
nak... a mdsodik hasonlé a medvéhez,... a harmadik olyan, mint
a pdrduc... a negyedik rettenetes és iszonyu és rendkiviil erés és
tiz szarva vala.” (Dn 7:2-7)

! Time Magazin 1991. 07. 29. 13. o.
2 The Lonely Superpower, in The New Republic, 1991. 07. 29.
3 Newsweek, 1991. 08. 12.
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A negyedik allatbdl egy kis, erés szarv tdmadt, amelyben
,emberszemekhez hasonlé szemek” voltak, és ,,nagyokat sz016
szdja” volt. Ez a kis szarv ,,hadakozék a szentek ellen és leqgyézé
Gket” (21. vers). ,Es sokat szdl a Felséges ellen és a magassd-
gos egek szentjeit megrontja... és az 6 kezébe adatnak ideig,
id6kig és fél iddig” (25. vers).

Daniel nagyobb sulyt fektetett a kis szarvra, és tobb részletet
nevezett meg ebben a profécidban, mint a tobbi allatrdl 6ssze-
sen. Ez egy fontos szempont, ha figyelembe vesszik, hogy a
négy allat négy nagy vilagbirodalmat jelképez: Babilont (orosz-
lan), Média-Perzsiat (medve), Goérogorszagot (parduc) és Ré-
mat. Miért szentel a préfécia olyan nagy teret a kis szarvnak?
Az ok az lehet, hogy ennek a kis szarvnak fontos szerepet kell
betolteni a vildgban, amely egy sorba — ha nem foléjiik — emeli
6t a birodalmakkal. A kis szarv a papai Réma. Minden mas ér-
telmezés értelmetlen.

A Jelenések konyve 13. fejezete megismétli a Daniel 7. feje-
zet képeit, és fennall egy kapcsolat a két fejezet kozott. ,Es Id-
ték egy fenevadat feljéni a tengerbél, amelynek hét feje és tiz
szarva vala.” (Jel 13:1) Harom képet ismerink itt fel Daniel 7-
bdél: tenger, a feljové allat és a tiz szarv.

,Es a fenevad, amelyet ldték, hasonld vala a pdrduchoz, és az
0 ldbai, mint a medvéé, és az 6 szdja, mint az oroszldn szdja.”
(Jel 13:2) Itt képeket ismeriink fel Daniel 7-bél: parduc, orosz-
lan, medve.

A Jelenések allatanak ,adaték nagy dolgoknak és kdromlds-
nak szdja, és adaték néki hatalom, hogy cselekedjék negyven-
két honapig” (5. vers). ,Az is adaték nékik hogy a szentek ellen
hadakozzék és Gket legybzze” (7. vers). A nagy dolgoknak és
karomldsnak szdja, haboru a szentek ellen és a folottik vald
gy6zelem, mind a Daniel 7-bdl vett képek. S6t, a negyvenkét
hénapnak egy masik valtozata: ,ideig, id6kig és az idének felé-
ig” szintén Daniel 7-bé| vett kép.*

* V. 6. Jel 12:6,14
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A Daniel négy allatabdl 6sszetett allat nyilvdnvaldan azonos a
Jelenések 13. fejezetében szerepl6 hatalommal, amely a ten-
gerbdl jon fel. Ez a papai Réma.

Jelenések 13-ban ROmat egy masik hatalom koveti: ,Azutdn
laték mds fenevadat feliéni a féldbél, akinek két szarva vala, a
Bdranyéhoz hasonld, de ugy szol, mint a sdrkdny” (11. vers).
Jéllehet, ez a nép eredetileg szelid, barany lelkiletet tanusit,
ugy beszél, mint sarkany. Az adventistak ezt a hatalmat mindig
az Egyesiilt Allamokkal azonositottak, amely végiil elnyomd, il-
d6z6 hatalomma valik, amely ,,az el6bbi fenevadnak minden
hatalmassagat cselekszi”. Melyik ez ,,az els6 hatalom”? Réma.
Es Amerika napjainkban az ,,ij Réma?”

Ami a hirtelen felnévé Amerikat oly elblivol6vé teszi, az a
tény, hogy még néhany évvel ezel6tt a sdhajtozék, Amerika ha-
nyatlasa miatt aggddtak. ,Johnny nem tud olvasni, Johnny nem
tud irni, Johnny nem tud harcolni”, hangzott a panasz. ,A japan
és a német gyermekek okosabbak, neveltebbek, képzettebbek
mint amerikai kortarsaik, és ezért hanyatlik az orszag.”

Paul Kennedy a politikai tudds, térténész, a j6 gazda megér-
zésével mondja el intelmét: ,Rdma elbukott, Babilon elbukott
és New York is kévetkezik a sorban.””

Amerika bukadsan aggddva — kilondsen gazdasagi téren —
Paul Mead irja 1990-ben a ,Harpers”-ben: ,Egy olyan vilagot
képzelek el magamnak, amely harom rivalizalé tombbdl all:
egyik a nyugat-eurdpai allamok, a masik az, amelyiket Japdn
ural, és a harmadik az amerikai tdémb, amely a leggyengébb és
Iegzaklatottabb."6

James Chese irja 1987-ben az Atlantic Monthly-ban: Amerika
nincs kész arra, hogy ,egyfajta strukturalis kotottségén valtoz-
tasson, és mint csokkent szerep( felnétt, Gszintén reflektdljon
a vilag kihivasara.”’

® Paul Kennedy: The (Relative) Decline of America, Atlantic Monthly 1987/8. 33. o.
® Paul Mead: Ont he Road do Ruin: ,Harper’s” 1990/3, 61. o.
7 James Chase: Like Was Right, Atlantic Monthly 1987/8. 40. o.
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John McLlaughlin mar évekkel ezelStt kérdezte, szokatlan zsar-
gonnal: ,Ebek harmincadjara jut-e Amerika?”®

Napjainkban, nem utolsoé sorban, az 6bélhabord kovetkezmé-
nyei miatt, az Amerika hanyatlasarél sz616 lGzenet egyértelm-
en mesének tlnik. Az Egyesilt Allamok kétségkiviil elveszitette
gazdasagi elényét, jéllehet Japdnt is elérte egy recesszidspiral,
Németorszagot pedig az egyesiilés koltségei nyomasztjak. Ez
mégsem tartotta vissza Amerikat attél, hogy Szaddam ellen
szovetkezzen, mikdzben gazdag rivélisai a hdbord miatt lebé-
nultak. A német Marka és a japan Yen geopolitikai hatalomma
valtak, ami egydltaldn nem volt automatikus jelenség. Ami gaz-
dasagi probléma érinthette Amerikat, az egy vezetd szerep fel-
vétele volt - nem csak a Nyugat orszagai, hanem az egész vilag
felett.

»A Golfkrizis el6tt” — irta Krauthammer — Amerika vészproéfé-
tai fajlaltdk a nemzet bukasat a vilag csucsanak tronjardl 1950-
ben, ami déntS datum volt. Az Egyesiilt Allamok 1950-ben ha-
bortba lépett Eszak Korea ellen. A dontetleniil végz3dott ha-
boru harom évig tartott és 54 000 amerikai katona életébe ke-
rilt. Negyvenegy évvel késGbb, az USA haborut inditott Irak el-
len, amely Koreatdl 6sszehasonlithatatlanul nagyobb. A haboru
hat hétig tartott, 143 amerikai katona életébe keriilt, és az el-
lenség megsemmisitésével végzddott. Ha a Rdmai Birodalom eb-
ben a ’gempéban ment volna tdonkre, még most is latinul olvas-
nank.”

Természetesen, Korea (és Eszak-Vietnam) maga mogott tud-
hatta az egész kommunista vilagot, mig Irak nem. Pontosan ez
a lényeg. Ha Szaddam birta volna a Szovjetunié tdmogatasat, a
torténetnek mas lett volna a kimenetele. Az Egyesiilt Allamok
nem kockaztatta volna meg a harmadik vildghdborut, hogy Ku-
vait emirjét visszahelyezze tréonjara. Melyik masik nemzet lett
volna képes szembehelyezkedni az Egyesiilt Allamokkal, ha az

& John Mclaughlin: Is America Going to the Gods?, National Review, 1987.07.31., 22. o.
° Krauthammer, a. a. 0. 24. o.
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USA fGellensége mar nem létezett volna? Egyik sem, és ezért
nevezte a National Public Radio egyik levelezGje George Bush-t
a ,Vilag elnokének”.

Amikor egy marxistdk altal vezetett koalicié megdontott egy
szatellit kormanyt Etidpiaban, a két oldal kozil melyik lépett
fel kozvetitéként? Az Egyesiilt Allamok. Amikor Borisz Jelcin hi-
vatalba Iépett, hol tette elsS latogatasat? Az Egyesiilt Allamok-
ban. Amikor a balti allamok fuggetlenek lettek, melyik alkot-
manyt idézték? Az Egyesiilt Allamokét. Amikor Bangladesh-t a
viharok és arviz tonkretette, ki adott segitséget és tamogatast?
Az Egyesiilt Allamok. Es amikor Szaddam bevonult Kuvaitba,
melyik haderd szabaditotta fel Sket? Az Egyesiilt Allamoké.

Ez a trend méar az Obdlhdboru elétt is megmutatkozott, hisz
tulajdonképpen nem csak ez a haboru az, amely Amerikat a vi-
lag Uj vezetbjévé tette. Ez csak megmutatta, hogy Amerika, a
szovjet és az eurdpai kommunizmus 0sszeomldsa utdn vezetd
hatalomma valt.

Krauthammer szerint ,az Egyesiilt Allamok magasan szokat-
lan strukturdval rendelkezé, egyetlen hatalomma valt a nem-
zetkozi rendszerek élén”.™ A bibliai profécia szerint a vilag na-
gyon szokatlan helyzetbe keriil, ha az USA kényszeriteni fogja a

vilagot ,,a fenevad képének imadatara.”

Az Egyesiilt Allamoknak ez az egyediilallé helyzete ,a nem-
zetkozi rendszerek élén”, teljesen megfelel a vilagtorténelem
utolsd napjairdl adott adventista forgatékdnyvnek.

Amikor pionirjaink a Jelenések 13:11-ben szerepl6 baranyhoz
hasonlé fenevadat az Egyesiilt Allamokkal azonositottak, min-
denekel6tt azt mondtak, hogy az USA vezetd politikai és kato-
nai hatalomma fog fejl6édni. Hogyan is tudnd kilénben a vila-
got a ,fenevad bélyegének felvételére kényszeriteni”?

Az adventista értelmezés két okbdl emlitésre méltd. Az egyik
az, hogy ezt az értelmezést Amerika mas kozirdi is nagyon pozi-

°U.0.23.0.
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tivnak értékelték. Herman Melville irta a ,White Jacket”-ben:
,»Mi, amerikaiak vagyunk a kivalasztott nép, napjaink Izraelje; mi
hordjuk a Szovetség Ladajat a vilagban... Isten nagy dolgokra
rendelt minket, amit az emberiség elvar t6liink, és nagy erét ér-
ziink magunkban.”*! Joshua Strong mondta (1886), hogy Isten az

Egyesiilt Allamokat, ,,az angolszasz fajt felkészitette feladatara”."?

Masodszor, az adventista magyarazat még abban az idében
fogalmazédott meg, amikor az Egyesiilt Allamok egyaltaldn nem
volt uralkodé vildghatalom.

J. N. Andrews volt az els6 adventista, aki 1851-ben a protes-
tans Amerikat, mint hatalmat, nyomtatott irasban azonositja a
masodik fenevaddal. ,,Gondolatok a Jelenések 13. és 14-rGl” 13
cimd irasaban ugy mutatja be Andrews a kétszarvu fenevadat
(13:11.) mint ,,sajat hazédnkat” az Egyesiilt Allamokat.

Ellen G. White irja 1884-ben: ,A fenevad képe egy masik val-
Idsos testiilet, hasonlé hatalommal felruhdzva. Ennek a képnek
a létrejotte annak a fenevadnak a mive, amelynek békés fel-
emelkedése, és szelid nyilatkozatai, oly vildgos szimbdlumma
teszik az Egyesiilt Allamokat.”** ,A nagy kizdelem”-ben 1888-
ban még vildgosabban ir:

,Az Ujvildagban melyik nemzet emelkedett 1798-ban — az erd
és nagysag igéretével — hatalomra, amely magdra vonta a vilag
figyelmét? Nem fér kétség a szimbdélumok alkalmazhatdsaga-
hoz. Egyetlen nemzet, és csakis egy elégitheti ki e préfécia
meghatdrozdsait. A szimbdélumok félreérthetetlenil az Ameri-
kai Egyesiilt Allamokra mutatnak.”*

" |dézi: Paul Boyer: When Time Shall Be No More, Harvard University Press, Cam-
bridge, 1992. 228. o.

U.0.229. 0.

B J. N. Andrews: Thoughts on Revelation 13 and 14, Second Advent Review and
Sabbath Herald”, 1851. 05. 19.

* Ellen G. White: The Spirit of Prophecy, Pacific Press, IV. 278. o.

 Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 392. o.
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Ha ez az értelmezés Amerikdra Ugy utal, mint aki a fenevad
bélyegét rakényszeriti a vildgra, ami még tiz évvel ezel6tt is
(1995-t6l, ford.) hihetetlennek tlint, hogyan hangzott ez a 19.
sz. kozepén, amikor még az antik vildag minden nagyhatalma —
Poroszorszag, Franciaorszag, Osztrak-Magyar Monarchia és
Anglia — a helyén volt?

Amikor Andrews 1851-ben elsé alkalommal hozta nyilvanos-
sagra a kétszarvu fenevadrol sz6l6 magyarazatat, Amerikanak
a békeidbre szabott 20 000 f6bél 4ll6 hadserege volt, csak egy
tizede annak, mint amennyi Waterlooban harcolt. Kevesebb
mint 40 évvel Andrews nyilatkozata el6tt, 1814-ben a britek fel-
égették Washington D. C.-t. Sitting Bulls bator harcosai 1867-
ben megsemmisitették Custer alezredes 7. US Lovas Ezredét.
Tehat tizenhat évvel Andrews utan és csak nyolc évvel Ellen
White (1884-ben nyilvanossagra hozott) kijelentése elétt, Ame-
rika még az indianok ellen harcolt, nem mindig eredményesen.
Es ez a nép kell, hogy a fenevad bélyegét a vilagra kényszeritse?

Természetesen, ezek a pionirok, Ellen White-ig bezaréan, var-
tak, hogy ezek az események még az 6 életiikben beteljesed-
nek, és Jézus Krisztus hamar visszajon. Ennek az eseménynek a
kozeli beteljesedése ma sokkal valészinibb.

Csak az elsd vilaghdboru utan valt az Egyesiilt Allamok nem-
zetkodzi hatalomma, amellyel szamolni kellett, de még 1933-
ban, amikor Hitler ,Fiihrer” lett, kisebb hadsereggel rendelke-
zett, mint a spanyolok, a torokok vagy a lengyelek.

Amikor Amerika gyGztesen keriilt ki a masodik vildghaboru-
bdl, korladtlan vildguralommal rendelkezett, de nem sokaig,
mert a Szovjetunié nemsokara minden terileten, még az Grha-
jozasban is kivivta az els6bbséget. IdGsebb amerikaiak még
emlékeznek a Szputnyikra, és az azt kovetd panikra, mert az
orosz szatellit ott keringett a fejlink felett, mikézben, mint Tom
Wolfe irta a ,, The Right Stuff”-ban, ,A rakétdk mindig felrob-
bannak”.'®

® Tom Wolfe: The Right Stuff, Bantam, New York, 1984., 201. o.
29



Amint a Szovjetunié az USA-val egyenrangu szuperhatalom-
ma valt, nehéz volt beldtni, hogy Amerika valamikor is be tud-
na tolteni préfétikus szerepét. Amikor az Egyesiilt Allamok a
Szovjetunié miatt nem volt abban a helyzetben, hogy Fidel
Castrot el(izze Kubabdl, hogyan lett volna képes a vilagra kény-
szeriteni a fenevad bélyegét?

A Szovjetunio eltlint a térképrdl, és vele egyiitt a legnagyobb
akadaly is, az adventista proféciamagyarazat teljesedése eldl.
Jim Hoagland irta a Washington Post-ban: ,Amerika most min-
den fontos globdlis feltételnek megfelel.”!’

Georg Bush elndk mondta 1992-ben: ,Szeretném, ha mi min-
dig a vildg tdmadhatatlan vezet6hatalma maradnank.”*® Két-
ségkivil ugyanezt akarta Bill Clinton elndk is.

1992-ben szivarogtatta ki a New York Times egy védelmi terv
titkos dokumentumat, egy hivatalnok segitségével, aki azt hit-
te, hogy a hideghaborus stratégidrodl folytatott vitairatot a nyil-
vanossag elé kell hozni.® A 60 oldal terjedelm( dokumentum,
amelyet kés6bb hozzaférhet6vé tettek, egy tanulmany volt
Amerika katonai helyzetérdl az Uj vilagrendben. A dokumen-
tum lényege az volt, hogy az Egyesiilt Allamok a jovSben is egye-
dili szuperhatalom akar maradni, miutan mar ténylegesen az.

»A legfébb célunk, hogy egy rivalis feltlinését megakadalyoz-
zuk — akar a korabbi Szovjetunio teriletén vagy barhol, ahon-
nan hasonlé veszély fenyegetne, mint a Szovjetunid, a maga
idejében. Ez azt kivanja, hogy mindenféle ellenséges hatalmat
akaddlyozzunk meg abban, hogy olyan teriletet uraljon, ahon-
nan segitséget kaphat vildguralmi térekvéséhez.”

A dokumentum azt is kijelenti, hogy ,az Egyesiilt Allamoknak
sziiksége van vezéregyéniségekre, egy Uj rendszer létrehozasa-
hoz és megébrzéséhez, akiknek van képességik arra, hogy a po-
tencialis rivalisokat meggydzzék, hogy ne térekedjenek nagyobb

7 Washington Post, 1991. 08. 29.
'8 Atlantic Monthly, 1992/8, 22. o.
' Baltimore Sun, 1992. 03. 8.
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szerepre vagy érdekeik agressziv védelmére. Végil minden esz-
kozt fel kell haszndlni a potencidlis rivalisok visszatartdsara an-
nak érdekében, hogy ne torekedjenek globalis szerepre.”

Miutan ezt a dokumentumot nyilvdnossdgra hoztak, az USA-
ban és kilfoldon is, a felhaborodas viharat valtotta ki. Kiléno-
sen idegesen reagaltak rd a japanok és a németek, az Egyesiilt
Allamok két szovetségese, akik ebbe a hatalmi kérbe lettek so-
rolva, akiket elijesztettek attdl, ,hogy egy nagyobb helyi vagy
globdlis szerepre térekedjenek”.

Az erds kritika miatt revidealtak a dokumentumot. Az Uj ver-
ziét 1992 mdjusaban megkildték a Washington Postnak. Eb-
ben hangsulyoztdk annak sziikségességét, hogy a ,hasonléan
gondolkodd nemzetek” dolgozzanak ki kdzos eljarast a fenye-
getés elkerilésére”. Természetesen, ez a megfogalmazas azt is
kimondja, hogy az Egyesiilt Allamoknak ,meg kell &riznie azt a
képességét, hogy a sajat érdekeit veszélyeztets rendkiviili hely-
zeteket megitélje.”

Jéllehet, a revidealt dokumentumbdl kivették a sajatos uta-
last valamilyen lehetséges, fenyegetd rivalisra, a Washington
Post irja: ,,Egy magasabb beosztdsu hivatalnok mondta, hogy
ennek a dokumentumnak olvasasakor tovabbra is sejthetd, a
katonasdg 'vilagos lzenete’ Japannak és Oroszorszagnak anél-
kiil, hogy port kavarna fel, mint a korabbi véltozatban.””® A
Washington Post szerint a hivatalnok azt is mondta, hogy né-
hany szandékolt csapas még mindig érvényes, de nincs leirva,
mert nyilvanvaldan lehetetlen megtartani magunk kozott ezt a
dokumentumot.”

A Pentagon logikaja szerint érthetd lehet ennek a nemtet-
szése. A masodik vilaghaboru utan Japant és Németorszagot a
foldig romboltdk. Bar a Szovjetunio gy&ztes volt, 20 millié em-
bert veszitett. Csak az USA rendelkezett atomfegyverrel, és
egyediil csak 6 jott ki a haborubdl gazdasagilag és katonailag jé
helyzetben. Ezutan lett a Szovjetunid is katonai szuperhata-

2 Washington Post, 1992. 05. 24., 26. 0.
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lommd, hasonldan az Egyesiilt Allamokhoz. Az eredmény negy-
venévi patthelyzet volt, ami Amerikdnak dollar-trillidkba és
emberi életek tizezreibe keriilt. K6zben volt két haboru — Ko-
rea és Vietnam — és egy atomhdborus fenyegetés: Kuba.

Az Eszak Amerikai allamférfiak bolondok lennének még egy-
szer valami hasonlét megengedni. Tobb mint valdszin(, ezt nem
is akarjak.

»,Ha az Uj vilagrendnek valamilyen értelme van, az az ameri-
. 7 ; , ; sa e ; .z 21
kai érdekek és értékek atiiltetése a vilagba.”

Természetesen, az USA-nak vannak értékei, amelyek szerfo-
I6tt meg6rzendbk: a ,,baranyhoz” hasonlé tulajdonsag, mint a
demokracia és vallasszabadsag. Azonban szerencsétlenil, ez a
nemzet a bibliai préfécia szerint gy szol mint sarkany (lasd Jel
13:11), és éppen 6 fogja kényszeriteni , a féld népeit, hogy imdd-
jak a fenevadat, amelynek haldlos sebe begydgyult”. (12. vers)

Miutdn az USA-nak nincs tobb rivalisa, és a hideghaboru meg-
mutatta, miért nem engedheti meg, hogy konkurense legyen,
ez a nemzet ma sokkal inkdbb mint barmikor, abban a helyzet-
ben van, hogy végil betdltse azt a szerepet, amelyben min-
denkit kényszerit, hogy ,, azt mivelje, hogy mindazok, akik nem
imddjdk a fenevad képét, megélettessenek.” (Jel 13:15)

' Krauthammer, a. a. 26. o.
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4. fejezet

Harcban a hatalomért

A 20. szazad legnagyobb részében, a papasag helyzete ked-
vezGtlen volt. Mint a keleti marxista ideoldgia és a kapitalista
Nyugat kozotti fogoly, a Vatikdn, a vilagpolitikai szuperhatal-
mak jelentéktelen jatékszere volt. Ahol tudott, megproébalt be-
avatkozni, és igyekezett befolyast gyakorolni, ahol azonban az
eget a SAC bombazdk, a Mars szatellitek, és a MIG-ek uraltdk, a
papa csak nehezen tudott eligazodni. Sztdlin taldléan jellemezte
glnyos szavaival a pdpasagot: ,Hany hadosztdlyja van a papa-
nak?”

Még kevéssel ezel6tt is, csak nehezen lehetett elképzelni,
hogy a Vatikan a végid6kben valaha is szerepet fog betdlteni.
Példanak emlitve: csak 1929-ben kapta vissza az uralmat a Va-
tikdnt magdba foglalé 0,44 négyzetkilométeres terileten, miu-
tan XI. Pius aldirta a Laterani Egyezményt, amelyben elismerte
Benito Mussolini fasiszta rezsimjét. Ez aligha jellemzé egy olyan
nagyhatalomra, amelyrél a Jelenések konyve és , A nagy kiizde-
lem” c. kényv ir.

A masodik vildghaboru utdn a vilag két ellenséges taborra osz-
lott. Az egyik, amelyik nem titkolta ellenséges magatartasat. A
papa semmit sem tudott tenni, amikor Eurdpa felét elnyelte a
kommunizmus. Hol maradt a hatalma, amikor a kordbbi katoli-
kus orszagokban egyhaztagokat lildoztek, templomokat bezar-
tak és papokat bebortdonoztek, sé6t megoltek. Az az ember, aki
azt allitotta magardl, hogy Krisztus helytartéja ezen a foldon,
még csak el sem tudott latogatni a kontinens minden orszagaba.

Az Atlanti 6cedn tulsé partjan, a katolikus ellenes bedllitott-
sagu protestans Amerika pedig driasi politikai, gazdasagi és ka-
tonai hatalomma valt. Az antikatolicizmus oly mélyen gyokere-
zett az amerikai lélekben, hogy az visszatlikr6z6dott a Fligget-
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lenségi Nyilatkozatban is." Csak 1966-ban, amikor VI. P4l papa
az ENSZ-ben beszélt, Iatogatta meg 6t Lyndon B. Johnson elndk
a szallodajaban. Ha ,Péter utddja” a Fehér Hazba latogatott
volna, ebbdl felkelés lett volna. Még ez is alig képzelhets el a
Jelenések kényvében leirt vilaghatalomrél.

Ez id6ben az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié kozétt hideg-
haborus szembenallas volt, mindkét allam felhalmozva atom-
és hagyomanyos fegyverrel, amit Rdma kénytelen volt tehetet-
lenll nézni.

Majd az eurdpai és szovjet kommunizmus a padldra kerdilt,
és akkor Il. Janos Pal papa mar tdbb volt, mint barki mas. Az az
ember volt, akinek ebben része volt. , A papa, és nem Gorba-
csov hozta a vdltozast Eurdpaban”, irta a Jerusalem Post.” A
Time Magazin arrdl tuddsitott, hogy a lengyel papa, Il. Jdnos
Pal tobbet tett a kommunizmus sirjdnak megdsdsaban, mint
masok legtobben.?

A Baltimore Sun-ban irta William Pfaff, hogy ,a keleti blokk
orszagainak felszabaditasa kezdettdl fogva témadja volt Karol
Wojtyta-nak, miutan papdava vélasztottdk. A Lengyelorszagba
és mds kommunista orszagokba tortént utazdsai és az ezekre
tortént reakcid, fontos tényezGi voltak annak, hogy a kommu-
nista rendszerek legitimitasanak igényét gyengl'tsék.”4 S6t, ma-
ga Gorbacsov is hozzaflizte: ,,Mindaz, ami Kelet Eurépdban az
utolsé néhany évben tortént, ennek a papanak létezése nélkiil
nem lett volna lehetséges.” >

E vélt szolgdlat lattdn nem csoda, hogy a papasag pozitiv po-
ziciot foglalt el a vildagban. Sehol sincs vildagosabban abrdzolva a
papasag fellépése, mint Malachi Martin 1990-ben kiadott The
Keys of This Blood c. kdnyvében.

William Lee Miller: The First Liberty, Alfred A. Knopf, New York, 1986. 281-282. o.
Jerusalem Post, 1900.04.21. 2. o.

Time Magazin, 1991. 05.21.

Baltimore Sun, 1992. 01.20.

,Pope Was Vital to Fall of Communism, Says Gorbacsov, in Newsnet Item,
18:391, 1992. 03. 02. Reuters News Service.
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Mar az els6 oldalon megallapitja Malachi Martin, hogy Il. Ja-
nos Pal a pdpasdgot bevezette a nemzetkozi politika aréndjaba,
ami a sotét kozépkor 6ta nem volt tapasztalhato.

»Ez volt Il. Janos Pal karrierjének, mint papanak, az elsé ki-
emelked§ ismertetbjele — irja Martin —, hogy a vilagi Ggyekkel
kapcsolatos papai tétlenség kényszerzubbonyat, levetette ma-
gardl.”® Tovabb ezt irja: Ez a papa , ismertté tette szandékat, a-
mely szerint ismét atveszi nemzetkozi szerepét, és eredménye-
sen gyakorolja gy, ahogy az megfelel Réma egykori hagyoma-
nyanak, egészen a teljhatalomig, amelyrdl a katolikusok azt al-
litjak, hogy azt Péter és utddai Krisztustdl kélcsonozték.”’

Kommentdatorok, mar egészen Il. Janos Pal papasaganak kez-
detén, el6re lattak ezt a fejleményt. George Will, katolikus ro-
vatvezetd irta 1979-ben, hogy ,ennek a szdzadnak utolsé ne-
gyedében, a vilag legérdekesebb embere egy oltarnal dolgozik.
Osszekéti hatalmat jozan férfiakkal, akik hatalmas orszagokat
irdnyitanak, amelyek kézll mindegyik hatalma irigylésre mélto,
mert orszaguk Rdmanak ’szomszédja"’8 Az Atlantic irta 1980-
ban, hogy Il. Janos Pal ,kétséget kizaréan visszahozta Vatikant

a nemzetkozi szinpad k('jzéppontjaiba".9

Malachi Martin véleménye szerint a pdpa nem csupan a vilag
egyik vezetGje, hanem az egyetlen, aki hivataldnal fogva a leg-
elsé vallasi és politikai tekintélyt testesiti meg. ,,Ezt a tekintélyt
— irja Martin —, ezt az er6t a Péternek adott kulcs szimbolizalja,
ami meg van mosva az Isten-ember Jézus Krisztus vérében. Ja-
nos Pal az egyedili birtokosa e vér kulcsanak most és a jové-
benis, azon a napon.”10

Melyik napon? Azon a napon, amelyen Il. Janos Pal atveszi a
politikai uralmat, amelyrdl hiszi, hogy pozicidja feljogositja.

® M. Martin: The Keys of This Blood (E vér kulcsai), Simon and Schuster, New

York, 1990. 23. o.
7 U.o0.22.0.
& Newsweek, 1979. 10. 15. 4. o.
° Atlantic Monthly, 1980/5. 43. 0.
1% Malachi Martin, u. 0. 639. o.
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»Majd legvégén — irja Martin — Il. Janos Pal azt allitja, hogy Krisz-
tus helyettesitésének igényével 6 lesz a legfels6bb foku birdsag
az 4llamok kézossége folott.”*

Martin Ugy gondolja, hogy a kdzponti gondolat az Uj vilag-
rend lesz, amely Il. Janos Pal elképzelése szerint, sem az elnyo-
mo marxizmust az istentelen ideolégidjaval, sem a materialista
kapitalizmust a financialis igazsagtalansagaval, nem akceptal-
hatja, mivel mindkettének el kell tlnni. A papa szamara a leg-
nehezebben elfogadhaté az Uj vildgrend két irdnyzatabdl az,
hogy egyik sem gyokerezik abban az erkélcsi térvényben, ame-
lyet Isten Jézus Krisztus altal jelentett ki, amint azt Krisztus
egyhaza (azaz, a rémai katolikus egyhaz) tanitja.”*?

A kelet-eurdpai kommunizmus 0sszeomlasa utani elsé szo-
cidl-encyklikdjaban (Centesimus Annus) irta a papa a két rend-
szer problémajardl: ,Nyugat térténelmi tapasztalata mutatja,
ha maga a marxista analizis és az elidegenedés alapjai tévesek
is, amde az elidegenedés — és a valdédi életcél elvesztése —
mégis tény a nyugati tarsadalomban. Vilagossa valik ez a kon-
zumorientalt magatartasban, amely az embereket egy halo-
ban, hamis és felliletes nyugalomban tartja fogva anélkil, hogy
konkrét segitséget nydjtana sajat egyéniségiik formalasahoz.”*>

Hangsulyozta a sziikségességét egy Uj vasarnaptorvénynek is.
»Meg kell kérdezni, hogy a fenndll6 térvények és ezeknek gya-
korlata az ipari tarsadalomban, hatdsosan biztositjak-e a vasar-
napi nyugalom alapveté joga'\t.”14

Egy enciklika megirasa, természetesen, senkit sem tesz vilag-
hatalommad. Ma azonban, az eurdpai és szovjet kommunizmus
vége utan, a nemzetkdzi pénzigyi helyzet bizonytalansaga és a
Nyugat jelenlegi erkélcsi hanyatlasa lattan, a vilag — egy hatal-
mas kommunikacids halé fogsdgdban — olyan irdnyba megy,

"U.0.375.0.
2U.0.19.0.
3 Centesimus Annus, Origins: CNS Documentary Servise vom 1991. 05. 16. 16. o.
14
U.o.6.0.
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amelyben egy nemzetkozileg figyelemre mélté személyre, mint
IIl. JAnos Pal (vagy egy utddja), egy minden hatalomra torg, pél-
da nélkili politikai tekintélyre van sziikség.

Végiil Jelenések 13:1-3 szerint ily mddon kell valaminek tel-
jesedni. A Jelenések 13. fenevadja, a papasag, kap egy sebet:
,Es ldtdm, hogy egy az & fejei kéziil mintegy haldlos sebbel
megsebesittetett.” (13:3.) Ez a seb azonban nem tartds: , de az
6 haldlos sebe meggydgyittaték; és csoddlvan az egész féld,
kéveté a fenevadat.” (3. vers)

Martin igy ir: ,Tobb mint 1500 éven at, Rdma ott tartotta ke-
zét oly er@sen, amint csak lehetséges volt, minden falu és va-
ros felett, a széles vildgon. Eltekintve néhany kivételtdl, nagy-
jabdl egészen a romai felfogas uralkodott mindaddig, amikor a
papasagot erGsebb politikai hatalmak kétszaz évi tétlenségre
kényszerl'tették."15

Kétszaz évi tétlenségre kényszeritve politikai hatalmak altal?

A kétszaz évvel azel6tt, 1790 koriil volt. Az adventistak a ha-
lalos sebet 1798-ra datdljak, amikor az ,ideig, idékig és fél idé-
ig” (Dan 7:25; Jel 12:6; és 13:5) proéfécia lejartaval a francia
Berthier tabornok fogsagba vitte a papat.

Ellen White igy figyelmeztetett: ,,A rdmai egyhdznak messze
agazo tervei és munkamadszerei vannak. Minden eszkozt meg-
ragad befolydsa kiterjesztésére és hatalmanak novelésére,
mert heves és elszant harcra készil, hogy visszanyerje vilag-
uralmat.”*® Ez a papa — mondja Martin — harcban all, hogy ,az
egyes emberek és mindannyiunk, mint az egész tarsadalom - a
demografusok szerint a harmadik évezredig varhatdan hat mil-
liard ember - feletti kétféle hatalmat, a tekintélyt és az ellenér-
zést gyakorolja.”

> Malachi Martin u. 0. 22. o.
' Ellen G. White: A nagy kiizdelem, Bp. 1986. 502. o.
7 Malachi Martin, u. o. 15. o.
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Ellen White szavai: ,politikdjdhoz tartozik, hogy olyan jelleget
olt, amellyel a legjobban elérheti célj.';'\t,"18 érdekes dimenziét
nyernek, ha Martin kovetkez6 kijelentését mellé allitjuk: ,,Janos
Pal bizonyos felbecsiilhetetlen immunitast érez a vilag gyanak-
v és kivancsi szeme el6tt. Fehér palastja, sapkaja (kipa), halasz-
gylrd a mutatdujjan, a papai liturgia szinjatéka, a papai élet kiil-
s6 formaja, mindezt magéval hordja, hogy mind a nagynev( és
magas rangu vilagi vezet6k, mind a legtobb megfigyeld és kom-
mentator, szinte kizdrdélagos vallasi vezet6ként ismerjék el.”??

,Keresztény kontost oltétt magara,””® — mondja Ellen White.
Martin pedig ezt mondja: ,Janos Pal rendithetetlen bizonyos-
saga katolikus hitébdl és abbdl a meggy6z6désébdl szarmazik,
hogy 6 az egyediili képviselS Isten és emberek kozott, és hogy
minden olyan emberi eréfeszitésnek semmivé kell valni, ami
végil is nem Krisztus erkolcsi és vallasi tanitasara épult.”21

Ellen White szerint: ,Roma el6tt a maga hatalmanak helyre-
allitasa, elvesztett fels6bbségének visszaszerzése lebeg... Rdma
csendben né hatalomma. Tanitdsai éreztetik befolyasukat a tor-
vényhozé testiletekben, az egyhdzakban és az emberi szivek-
ben. Titokban mar épiti bliszke és massziv tornyait."22 Martin
szerint Janos Pal azt tervezi, hogy ,f6papsdganak nemzetkozi
profilt kdlcsondzzon, hogy a vilagi vezet6k és népek kozott lgy
mozogjon, mint kilonleges vezet6 a vezet6k kozott. Ebbdl a
harcbél gy6zéként akar kikerilni.”®

»A rémai egyhdz nem mondott le f6hatalmi igényérc’SI,"24

mondta Ellen White. Martin ezt irja: ,Il. Janos Pal, aki igényli a

Krisztus helytartdja cimet, hasonléképpen azt is igényli, hogy 6
,,,,,, »n25

" Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 507. o.
% Malachi Martin, u. 0. 23. o.

 Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 507. o.
! Malachi Martin, u. 0. 345. old.

> Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 516. o.
% Malachi Martin, u. o. 480. old.

* Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 448. o.
 Malachi Martin, u. 0. 639. o.
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»,Bamulatos, hogy a rémai egyhaz milyen fondorlatos. Fel
tudja mérni, mi fog torténni. Csak az alkalomra var,”* mondja
Ellen White. Martin ezt irja: ,0 az a papa, aki var. Tetteinek ez
ajellege.””’

»Még azok kozil is sokan, akik kifogasoljak a katolicizmust,
veszélytelennek latjak hatalmat és befolya’sét,"28 mondta Ellen
White. Martin igy ir: ,Senki — lett légyen egyes személy vagy ko-
20sség — sem vette maganak hivatalosan azt a jogot, hogy nem-
zetek vallasi tekintélyeként és erkdlcsi 6reként cselekedjen és
beszéljen. O maga 6ltozott ebbe a ruhdba és senki sem szallt
vele vitaba.””

Ami ,E vér kulcsai” (The Keys of This Blood) nyilatkozatainak
kiilonleges er6t kdlcsondz, az a tény, hogy a szerzé nem valami
fanatikus hetednapi adventista, aki megallapitott egy datumot
Jézus visszajovetelére, vagy meg van gy6z6dve a kozeli vasar-
naptorvényrdl, és megkisérli az aktudlis eseményeket proféciai
forgatdkonyviinkbe eréltetni.

Malachi Martin egy kegyes katolikus, (konyvét Maria ,,szep-
|6telen szivének” ajanlotta), korabbi jezsuita, aki szereti egyha-
zat, és aggddik jovdjéért. Kegyes katolicizmusa azonban a kdnyv-
nek ad egy kdnnyen kovethetd ,tendenciadt” a papa és a katoli-
kus egyhaz javdra, és az olvasénak muszdj a 698 oldalas kényv
minden részletének megbizhatdsagan csodalkozni, és be kell
érnie labjegyzet és utaldsok nélkdl.

Amint annak lenni kell, fontos a kdnyv fémondanivaldja, -
The Keys of This Blood — amelyet olyan valaki irt, aki valoszin(-
leg nem ismeri a harmas angyali lizenetet, s hogy Il. Jdnos P&l
papa politikai uralomért bonyolédott nemzetkdzi harcba. Azt is
hiszi, hogy ez az uralom szamara igazolt, és ebben a harcban
hasonlithatatlan eredményeket ért el.

* Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 515. o.
%’ Malachi Martin, u. 0. 639. o.
% Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 508 o.
* Malachi Martin, u. 0. 630. o.
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Masok is felismerték ezt az aramlatot, jéllehet nem osztjak a
mi felismerésilinket. Dave Hunt, ismert evangélikus szerz6™ aki
titokban Kozép-keletre tolja Armageddont, mint valdsagos ha-
borut, és hisz Izrael népének a bibliai préféciak szerinti fészere-
pében. Egyik utolsé konyvében azonban Hunt néhany esetben
»adventista” végkodvetkeztetésre jut.

Mikozben a legtobb keresztény, amint az Antikrisztust igy-ugy
szemléli, kezdve Henry KissingertSl akarmilyen sziriai zsidoig,
ezt irja Hunt a ,,Global Peace and the Rise of the Antichrist” c.
mivében: ,Es itt s(ir(isodik az 6sszeeskiivés. Ha az antikrisztus
valéban azt dllitja magarodl, hogy 6 a Krisztus, akkor kovetéi ke-
resztények kell, hogy Iegyenek.”31 Majd még vildgosabban:
,Valdjaban, a 'kereszténység’ neve alatt Gorbacsov is ugyanugy
a romai katolicizmust érti, mint a papa. Ez ugyanis az egyetlen
hivatalos vilagvallds volt a Rémai Birodalomban — ugyanaz a
vallds, amelynek meg kell tennie az el6késziiletet az antikrisz-
tusi statusz elnyerésére. Az ékori Roma ’‘kereszténysége’ és
egyhdza szemiink lattara tamad fel, egyesitve mind a vilagval-
lasok, mind a vezetd protestans egyhazak vezetgit.”*?

Néha odafigyel Hunt arra is, amit ,A nagy kizdelem” mond:
,Ennélfogva a hatalom, amelyet alattvaléival szemben Réma gya-
korol, messze nagyobb lesz, mint amit barmelyik vildgi kormany
gyakorol polgdrai felett. Amikor eljon az id6, a hliség prébdja, egy
katolikus szdmara nem kétséges, hogy melyik allampolgarsagot
fogja valasztani.”*® Ellen White irja: ,,Barmilyen nemzetiségtiek,
és barmely orszag polgarai, az egyhaz tekintélyét elsé helyre kell
tennilk. Az dllamnak tett esetleges hliségeskiijik mogott ott van
a Rémanak tett engedelmességi fogadalmuk. Ez a fogadalom
feloldoz minden olyan eskii aldl, amely sérti Réma érdekeit.”**

* Tobbek kozott , A kereszténység félrevezetése” (CLV) és egy hatdsos tanulmany
a mormonokrél (The God Makers) szerzgje.

* Dave Hunt: Globalis béke és az Antikrisztus felemelkedése, Harvest House, Eu-
gene, Oregon, 1990. 8. o.

*U. 0.105. 0.

*U.0.116. 0.

* Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 515-516. 0.
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Hunt szerint Rdma nem vdltoztatott tanain sem. ,A megval-
tasrdl vallott eretnek tanitdsan, amely kivaltotta a reformaciét,
nem valtoztatott, és az egyhaz vallasi befolydsa még erésebb
lett.”*> Ellen White irja: ,,A katolicizmus mint szervezet, ma sincs
jobban rahangolddva Krisztus evangéliumara, mint torténelmé-
nek barmely id&szakaban.”®

Hunt szemrehanyast tesz azért is, hogy a protestansok oly
nyitottak a katolikus vallas irant. ,,A borzalmas csalas még meg-
gy6z6bb és romboldbb, amikor protestans vezeték megerdsi-
tik, hogy a rdmai katolikus egyhaz az evangéliumot hirdeti. Pél-
da erre egy ismert keresztény TV show (a vilag legnagyobb ke-
resztény TV haldzata), amely azt a hamis benyomast kozvetiti
nézGinek, hogy a rémai katolikus egyhaz tanitasai nem kilon-
boznek a protestansokétdl.

Egy adasban, harom katolikus egyhazi vezet6vel készitett in-
terjuban, azt magyardztak, hogy a katolikus és protestans tani-
tasokban csak néhdny meghatarozott fogalom értelmezésében
van kult')nbség.”37 Ellen White mondta: , Egyre nagyobb lesz a
k6zombosség azokkal a tantételekkel szemben, amelyek elva-
lasztjak a reformalt egyhazakat a papai hierarchiatdl. A protes-
tansok kozott egyre nagyobb sulya lesz annak a véleménynek,
hogy a lényeges kérdésekben nem is kilonboziink annyira, mint
gondoltuk, és egy kis engedmény a mi résziinkrél, kozelebb fog
vinni minket Rémahoz.”*®

Hunt irja: , A tény, hogy a katolicizmus atvette azt, ami korab-
ban a kommunistakat jellemezte, alig ok az ujjongasra. Ez egy
szlikséges, stratégiai sakkhuzds. A Rdmai Birodalom nem tamad
fel tébbé anélkil, hogy a katolicizmus ismét elérné uralkodéi
szerepét.”*® Ezutan olyan nyelven folytatja, amely , A nagy kiiz-
delem” c. kényvvel kiilondsen 6sszecseng. ,A kommunizmus

* Dave Hunt u. 0. 139. o.

* Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 502. o.

% Dave Hunt, u. 0. 145. o. (aldhuzva Goldsteintdl)
*® Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 500. o.

* Dave Hunt, u. 0. 135. o.
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tulajdonképpen nem a legnagyobb ellensége volt a keresztény-
ségnek. Ez a jelz6 a Babiloni pardznat illeti, aki azt allitja maga-
rol, hogy keresztény, azonban messze tébb lelket visz a pokol-
ba, mint a marxizmus, amellyel erés kzosségben van. Ironiku-
san nézve, a romai katolikus egyhaz éppen olyan totalitarius,
mint volt a kommunizmus, a maga idejében.”*

Az 1991-ben kitort moszkvai puccsrdl irja Hunt: ,Amint a kom-
munizmus jovgjérdl is lathatd, a vildg nem arra hajlik, hogy a
marxista diktatira ald hajtsa fejét. Inkdbb kell neki az Antikrisz-
tus. Nem az ateizmus fog uralkodni, hanem egy hamis vallas. A
romai katolikus egyhdz ebben kulcsszerepet fog jatszani, hogy
ezt létrehozza, és ezzel az emberiség sorsat megpecsételje.”41

Példa Lengyelorszag, ahol a kommunizmus 6sszeomlott, az
egyhaz ismét épiti uralmat. A Time Magazin irja, hogy Lengyel-
orszaghan néhdny ember szerint az egyhaz ,,mindenhaté és
ténylegesen orokkévald”. A cikk arrdl is szél, hogy Rdma Uj ha-
talma ,sok lengyelben rossz érzéseket kelt: vajon hazajuk egy
napon taldn egyhdzi allamma valtozik, amelyben Il. Janos Pal
parancsa szerint kormanyoznak?”** Ellen White irja: ,R6ma be-
folyasa azokban az orszdgokban, amelyek egykor elismerték
f6hatalmat, korantsem széint meg.”*

Kelet-Eurépdban az adventistak mar belekdstoltak Il. Jdnos Pal
Uj vildgrendjének életébe. Amikor 1992-ben Tony Mavrakos
evangélizacids sorozatot tartott Kassan, a helyi katolikus papok
azt mondtak az embereknek, hogy tartsak tavol magukat ezek-
t6l az O6sszejovetelektsl, amelyeket abban a ,Fehér Hazban”
tartanak, amely az egykori helyi kommunista partnak volt a f6-
hadiszallasa.

Amikor az elsé figyelmeztetések hatas nélkil maradtak, a he-
lyi plspok kiadltvanyt bocsatott ki, amelyben Mavrakost nevén

“U.o.

*1U. 0. 146. 0.

*2 Time: 1991. 05. 20. 40. o.

* Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 514. o.
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nevezte, és kijelentette, hogy azok, akik részt vesznek az el6-
addsokon, kidtkozdasra szdmithatnak, amit az Ujsagban is nyilva-
nossagra hoznak. Mavrakosnak mondta a helyi egyhazterileti
elndk, hogy a plispok személyesen levelet kapott a papatdl,
amelyben ezeket az embereket szigortian évta az el6adasok |a-
togatasatol.

Ellen White tobb mint szaz évvel ezel6tt irt a mai dramlatrdl:
A torténelem tanusitja, hogy Roma milyen ravaszul és szivo-
san igyekszik beavatkozni a nemzetek tgyeibe.”** Francis X.
Murphy katolikus torténész irja 1990-ben: ,Arrdl valé meggy6-
z6désében, hogy az egyhaznak mind politikai mind vallasi prob-
Iémakat szdba kell hoznia, II. Janos Pal 45 tengerentuli utazast
tett, és a kapcsolatot amennyire csak lehetséges, sok kormany-
nyal és néppel fenntartja. Emellett hangsulyozta, hogy a Szent-
széknek nincs szandékaban a vilag egyetlen népével sem ellen-
séges viszonyban lenni.”*

Ellen White: ,,A rémai egyhdz ma egy makuldtlan arcot mutat
a vilagnak, és mentegeti iszonyu kegyetlenségeit. Keresztény
kontodst oltétt magara, de nem valtozott meg.”*® A Vilagbéke-
nap alkalmaval, 1991. janudr 1-én hirdette meg a papa a vallasi
szabadsag Uzenetét, amely még jobb volt, mint Thomas Jeffer-
son (lzenete: ,Fontos, hogy minden egyes embernek joga le-
gyen vallasi meggy6z6dését nyilvanosan és a privat élet min-
den teriiletén kifejezésre juttatnia. Ezt biztositani kell, ha az
emberek békében akarnak egyitt élni. Egyetlen hatalomnak
sincs joga egy ember lelkiismereti dontésébe beavatkozni.”

Az ildozésekrdl ezt mondta: ,,Ami a vallasi tiirelmetlenséget
illeti, nem tagadhatd, hogy a katolikus egyhaz nyomatékos uta-
sitasai ellenére, amely szerint senkit sem szabad a hitben kény-
szeriteni, az elmult évszazadban, keresztények és mds vallasu-
ak kozott addédtak konfliktusok. Ezt a Masodik Vatikani Zsinat

*U.0.516.0.
* Francis X. Murphy, 496. o.
* Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 507. o.
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elismerte: 'Isten népe életében, amely a valtozé emberi torté-
nelem utjan haladt, felléptek olyan cselekvésmdédok, amelyek
kevésbé egyeztek az evangéliummal.””*’

Els6 csehszlovdkiai utazdsom idején adott ki a papa egy felhi-
vast, hogy ,hozzanak létre k6zos eurdpai otthont az Atlanti-
Ocedntdl az Uralig, és kifejezte bizalmat, hogy Eurdpa ,ismét
megvaldsitja azokat az emberi és keresztényi értékeket, ame-
lyek torténelmét dicsGséggel gazdagitottak, amivel abba a hely-
zetbe keril, hogy a fold mas népeire dromteljes befolyast gya-
koroljon.”*®

A torténelem sordn, 1991-ben el6szor taldlkozott Kelet- és
Nyugat-Eurdpa Osszes plspoke, hogy megkiséreljenek teljesi-
teni egy latomast: ,,a nyugati orszagok ujbdli keresztényiesité-
sét.”* A négy napos rémai szimp6zium alkalmaval mondta a
papa, hogy a , kereszténység gytkereinek Ujboli felfedezése kell,
hogy legyen a kulcs, az egyesiilt Eurépahoz.”>°

Természetesen, a keresztény értékek alatt a rdmai katolikus
értékekre gondolt, a keresztény gyodkerek alatt a katolikus gyo-
kereket, és az Uj keresztényiesités alatt a katolikus uralom visz-
szadllitasat értette.

Néhany évvel ezel6tt egy olasz katolikus ujsagban cikk jelent
meg a KGB olaszorszagi mikodésérél, a hideghaboru idején. A
KGB egykori generalisa, Boris Solomatin, aki 1976-1982 kozott
a KGB munkajat Olaszorszagban fellgyelte, mondta: ,Vatikan
valdsagos szuperhatalom, amelyen rajta kell tartanunk sze-
minket.”**

7 1. Janos P&l papa lizenete a Vildgbéke Napjanak tinnepén.

“  John Paul Announces Historic Sinod of All European Bishops” in Religious News
Service, 1990. 4. o.

“ Baltimore Sun, 1992. 7/A o.

50 Pope Christians Roots Are Kex to United Europe, in Religious News Service.
1991.11.05. 8. 0.

*! National and International Religion Report, 1992. 03. 23.
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»Ezt a vildgot — mondta Il. Janos Pal a cseheknek — meg kell
héditanil”>

igy lesz ez akkor is, ha nem megy bele mindenki a jatékba.
Malachi Martin irja a The Keys of This Blood-ban, hogy ,,bizo-
nyos vallasokban mélyen gyokerezd ellendllds van egészen az
ellenségeskedésig minden ellen, amit Jdnos Pal mint egyhazve-
zet6 és geopolitikus, vilagszéles befolyasaval képvisel.” , K6z6t-
tiik — irja — vannak a hetednapi adventistak is.”>>

Martin tett egy érdekes kijelentést ezekrél az ellenallé cso-
portokrdl: ,Janos Pal bizonyos aggodalommal szemléli ezeket.
Azonban tudja, hogy jovéjik, a dolgok mostani alldsa szerint két
lehetséges iranyban fog alakulni. Vagy megrekednek torténel-
mi kalitkajukban, megkotozve sajat hagyomanyaik altal, vagy be-
olvadnak a hozzajuk kozelebb all6 irdnyzatokba. Néhanyan mar
mutatnak erre utald készséget. Erre vonatkozéan, a meggy6-
z6désiikbdl ered6 minden kielégit6é felmentés, mint vilagszéles
jelent&ségli torténelmi esemény, a kozeljovében varhato.”>*

Martin nem emliti, mire gondol, amikor vilagszéles jelentd-
ségl eseményrdl beszél, és hogy miben all a ,torténelmi kalit-
kaban valé megrekedés”. Talan a szombat, mint nyugalomnap?
Nincs is ra sziikség, hogy ezt megtegye. Mi tudjuk ezt ugy is.

Ellen White irja: ,,Amikor a keresztény vilagban kiilonésen ki-
élezédik a szombat kordli vita, és a vallasi tekintélyek a vilagi
hatalmassagokkal Osszefogva rakényszeritik az emberekre a
vasarnap megtartdsat, egy maroknyi nép, amely hatdrozottan
megtagadja a népszerl rendelet irdnti engedelmességet (,tor-
ténelmi kalitkdban valé megrekedés”), egyetemes gydilolet tar-
gyava valik. Hangsulyt fog kapni az a vélemény, hogy nem sza-
bad megtlirni azt a kisebbséget, amely szembehelyezkedik az
egyhazi intézménnyel és az allam térvényével; hogy inkabb 6k

52 Washington Post, 1990. 04. 23. A19. o.
%3 Malachi Martin, u. 0. 286. o.
*U.0.288.0.
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szenvedjenek, mintsem egész nemzetekre kiterjedjen a z(rza-
, . , 55
var és a jogtalansag.”

Martin irja: Rdma részérél mindig fontos gyakorlat volt, azon
az alapon donteni, hogy a vildgkdzosség véleménye mindig elé-
be helyezendé a helyi jogoknak. A nemzetkozi politikdaban meg-
hatdrozott csoportok vagy mas népek karara lehet dontést hoz-

. 156
ni.”

Mit jelent ez, hogy ,masok karara”? ,Es adaték néki, hogy a
fenevad képébe lelket adjon, hogy a fenevad képe szdljon is, és
azt mivelje, hogy mindazok, akik nem imddjdk a fenevad képét,
megdlessenek.” (Jel 13:15)

Nyilvanvald, hogy a papa (amikor csak lehetséges), adott idG-
ben, minden , diviziénak” rendelkezésére all, ahol ezt igénylik.

** Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 548. o.
* Malachi Martin, u. 0. 22. o.
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5. fejezet

A Szent Alliansz

A, The Keys of This Blood” c. kényv alcime: ,A vildguralomért
folytatott harc Il. Janos Pal papa, Gorbacsov és a kapitalista Nyu-
gat kozott”. A kdnyv megjelenése 6ta a konkurencia egyharma-
daval 6sszezsugorodott, mivel Gorbacsov a sajat orszdga folott
sem tudta megtartani hatalmat, még kevésbé az egész vilag fe-
lett. Malachi Martin forgatékonyve szerint (amely Iatszélag a vi-
lag szinpadan jatszdédik), a vilaguralomra mar csak két palyazé
maradt: a kapitalista Nyugat (az Egyesiilt Allamok vezetésével)
és Il. Janos Pal (a katolicizmus vezetdje). Mindkét hatalom is-
mert a Jelenések konyvébdl és Ellen White: , A nagy kiizdelem”
c. kdnyvébdl. Ok azok, akik valdban uralni fogjak a vilagot!

Igaz, hogy Martin Ggy mutatja be Rémat és az Egyesiilt Alla-
mokat, mint akik versenyben vannak a vildghatalomért, a
Times Magazin viszont mar az egyltt-munkara utal, ami egy-
behangzd a préféciaval, és meg is fog valdsulni. Az Ujsag cim-
oldalan volt egy kép II. Janos Pal papardl és Ronald Reaganrdl,
a kovetkez6 aldirdssal: ,,Szent Alliance: Hogyan eskiidtek dssze
Reagan és a pdapa a lengyelorszagi Szolidaritds megsegitésére,
és a kommunizmus hanyatldsanak siettetésére.”

A cikk lényege szerint 1982-t6l, a lengyel kommunizmus 6sz-
szeomlasdig, az Egyesiilt Allamok és Vatikan kozétt, Il. Janos
Pal pdpa és Ronald Reagan vezetésével titkos egyitt-munka
folyt, Lengyelorszagnak a kommunizmustdl valé megszabadita-
sara és a Szovjetunié Kelet Eurépdan keresztil érvényesil6 be-
folyasanak meglazitasra.

»,Ez volt minden id6k legtitkosabb szovetsége”, mondta Ri-
chard Allen, Reagan elsé nemzetbiztonsdagi tanacsaddja, aki tag-
ja volt a teamnek, amely egyiitt dolgozott a papaval.”*

' Time, 1992, 02. 04. 28. 0.
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Bar a cikk elsésorban politikdval foglalkozott, kozvetve meg-
mutatta, a préfécia masik aspektusat: a protestansok és katoli-
kusok Osszefonddasat. Az ellenségeskedés csokkenése nélkiil,
amely a protestansok és katolikusok k6zott a bardtsag és egyutt-
munka példa nélkili légkoréhez vezetett, a ,Szent Alliance” va-
|6szindleg, sohasem johetett volna létre. A Time Magazin” cik-
ke tehat nem csak az USA és a Vatikan politikai szovetségét
szimbolizalja, hanem a protestansok és katolikusok kozotti Gj-
boli novekvd kozeledést is.

Ellen White szerint a protestansok ,semmi olyat nem latnak
a katolicizmusban, ami szabadsagjogaikat fenyegetné, és sem-
mi vészjoslot nem latnak névekedésében.”?

»A legljabb bedllitottsdg a katolikusokkal szemben — irja a
Christianity Today kiaddja — dvatos és tolerans lett.”?

Tobb mint csak tolerans. Az elmult évtizedben, a teoldgidban
fennallé kulonboz6ségek ellenére, a katolikusok és protestdn-
sok ahol csak tudtak egyesiiltek, kiilondsen szocidlis rendezvé-
nyeken.

»,Ha a katolicizmus a jovében még katolikusabb lesz,” — irja
David Wells, — ,,amit én elvarok a mostani papa idején, akkor a
teoldgiai kilonbségek vildgosabbak lesznek, de a katolikusok-
kal valé szovetség, a szekuldris kultdra ellenére még mélyebb
lehet. A magam részéré| kész vagyok erre.”*

Az Evangelical Catholics bevezetésében, amelyet a katolikus,
nem egyhazi Keith Fournier irt, idézi Chuck Colsont: ,Legfébb
ideje, hogy mint keresztények, mindnyajan egyesiiljiink, tekin-
tet nélkiil hagyomanyra, vallasra és, kozosek legyenek dolgaink
tarsadalmunkban, a keresztény értékek hordozasaban. Ha bar-
barok kopogtatnak falainkon, nincs helye a taborban a kicsi-
nyes civodasnak.”” Ugy t(inik, Colsonnak minden, ami a katoli-

Ellen G. White: A nagy kizdelem, 501. o.

Kenneth Kantzer: Church on the Move, in Christianity Today, 1986, 11. 07. 16. o.
David Wells: Catholicism at the Crossroads: Eternity, 1987/9. 14.

Keith Fournier: Evangelical Catholics, Thomas Nelson, Nashwille, 1990, IV. o.
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kusokat és protestansokat egymastél elvdlasztja, csak ,kicsi-
nyes civddas”.

Pat Robertson maga is tdmogatja a katolikusokkal valé kap-
csolatot, a kozos lgyekben. , Az a szildrd meggy6z6désem —
mondta Robertson —, ha Amerikaban az evangélikusok és kato-
likusok 6sszedolgoznak, kézésen kezdeményeznek a tarsada-
lom javara, k6zosen aggddnak a csaladokért, hatasos egyensu-
lyi helyzetet hozhatunk létre a hamis, radikalis kezdeménye-
z26kkel szemben.”®

A Christianity Today mar emlitett vezércikkében Kenneth
Kantzer igy folytatja: ,Végil is mi, (katolikusok és evangélikusok)
egyutt dolgozhatunk olyan politikai és szocialis ligyekben, ame-
lyekben egy kicsit is egyetértlink... K6z6s erdéfeszitéseink eze-
ken a teriileteken ahhoz fognak hozzasegiteni, hogy a vilagot jo
iranyba befolyasoljuk. Az alapvetd kilonbségek ellenére is ko-
26s keresztény-zsidé értékrendszeriinket arra tudjuk hasznalni,
hogy hatalommal képviseljiink egy mordlis vezetést, amely az
igazsag és a béke Ugyét egy stabil tarsadalom megvaldsitasa al-
tal hazankban és az egész vildgon elémozditja.”’

William Bentley Ball, ismert alkotmanyjogasz és katolikus lai-
kus tag, irt egy cikket a Christianity Today-ben, ‘Miért nem tu-
dunk egytttmunkalkodni?’ cimmel. Ebben hangsulyozza, hogy
konzervativ katolikusoknak és evangélikusoknak k6z6s tanitasuk
van Krisztus istenségérdl, a Sz(zt6l valé sziletésrdl, a Szent-
Iélekrél, a Biblia tévedhetetlenségérdl, Satan létezésérdl és az
embernek Krisztus altali megvaltasardl. Még hozzaflizhette
volna a vasarnap megszentelését és a lélek halhatatlansdaganak
tanat. ,Ezekbdl a hitpontokbdl — irja Ball — sok katolikus és
evangélikus vilagos értelmezést nyerhet a torvény és az allami
rend vonatkozasaban.”®

® |dézve: Church and State, 1988/8. 15. 0.

’” Kantzer, u. 0. 17. 0.

& William Bentley Ball, Why Can’t We Work Together? Christianity Today, 1990.
07.16. 23.0.
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Ellen White irja: ,,A protestansok korében egyre nagyobb su-
lya lesz annak a véleménynek, hogy a lényeges kérdésekben
nem is killénbéziink annyira, mint gondoltuk.”®

Egy katolikus lap irja: ,,Az utébbi években, evangélikus és ka-
tolikus csoportok a szocialis aktivitds minden teriletén egyesi-
tették erdiket — a protestalastdl kezdve a parlamenti térvények
alkotasaig, a kozrend valtoztatasa értekében, — és tobb kozos
érdek elérésében gySzelmet arattak.”*®

Egy példa, a katolikusok és protestansok kozotti politikai sz6-
vetségre, amely azt eredményezte, hogy 1992 aprilisdban ro-
mai katolikus és déli allambeli baptista vezetdk, — a két legna-
gyobb vallasi csoport az Egyesiilt Allamokban, akik torténel-
miikbdl ered6en nem nagy baratsdagot mutattak egymas irant,
— a Supreme Court-nal (Legfels6bb birésag) kdzos beadvany-
ban kovetelték az abortuszrél szél6 ,,torvény alkotmanyjogi Uj-

s 7 11
ragondoldsat”.

Eltekintve, az ilyen kdzos politikai és szocialis fellépéstdl, van
még egy masik lehet6ség is a protestansok és katolikusok ko-
z6tti kibékdiilésre: a katolikusokat evangélikusokként kell szem-
[éIni.

»,Ha 6k ugy mit én, inkdbb a protestans reformacié hagyo-
manyaihoz soroljdk magukat — irja Colson Keith Fourniers
koényvében —, talan meg fognak lep&dni, hogy Keith gondolata-
nal sokkal inkdbb otthon érzik magukat, mint protestans test-
véreik véleményének olvasasakor. Es ha 6k ortodox katolikusok,
arra fognak rdjonni, hogy tulajdonképpen az evangélikus ta-
borhoz tartoznak.”*?

Jollehet, az ,,evangéliumi katolikusok” véleménye sok tekin-
tetben ugyanaz, emellett a katolikusok kozott sarjadzd kariz-
matikus mozgalmaknak donté befolydsuk van. Az elmdlt évti-

° Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 500. o.

1% Glenn Ellen Duncan: Catholic Twin Circle, Idézi: Church and State, 1989/3. 17. o.
n Religions News Service, 1992. 04. 06. 5. o.
2 Keith Fournier, u. o. VI. fejezet
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zedben vildgviszonylatban, a karizmatikus aramlat 60 millié ka-
tolikust sodort e mozgalmakhoz, amelyek a korlatokat jobban
ledontotték, mint barmi mas esemény, a |l. Vatikani Zsinat utan.
Kit aggaszt, hogy ezek a rézsafiizérrel imadkoznak, hogy blinei-
ket a papnak meggyodnjak, és hiszik, hogy a papa csalhatatlan,
ha 6k nyelveken beszélnek, és mas ajandékokkal rendelkeznek,
Csak az szamit, hogy 6k ,rendelkeznek a Szentlélekkel.”

»A protestans és katolikus karizmatikusok tanitasa a keresz-
tény élet szandékardl és céljardl teljesen azonos”, irja a Chris-
tianity Today kiaddja, J. I. Packer. ,Vajon nem jelentdségteljes
ez a kereszténység jovéje szempontjabol?”*

Nem nehéz felismerni, hogyan képesek a karizmatikus moz-
galmaknak hidat verni a felekezetek kozott. A karizmatikusok
mindig hajlamosak a lelki adomdanyokat a tanitdsok folé emel-
ni. Egy tipikus karizmatikus egyhaz képes a legkiilonb6z8bb fel-
fogasu keresztényeket egyesitni.

Eltekintve néhdany alapvetd tanitdstdl, mint Krisztus istensé-
ge, az ordog létezése és a Szentlélekrdl szold tanitas, (mindezt
a katolikusok is hiszik), a karizmatikusok képesek majdnem
minden mas tanitassal meglenni. A fontos csupdn a , Lélekkel
valo feltolt6dés”. Ez minden kiilonboz6séget athidal a tanitas-
ban, még a katolikus tanitast is.

Egyaltalan, maga a katolikus karizmatikus mozgalom sem, egy
muld jelenségnek tlnik. 1992 juniusdban tizenhétezer kariz-
matikus katolikus Ginnepelte Pittsburgh-ban, a mozgalom 25.
évforduldjat.”* A Jelenlevéknek I1. Janos Pal Papa a Vatikdn tel-
jes aldasat adta. A Nemzetkozi Karizmatikus Ebredési Mozga-
lom székhelye Vatikanban van.

A karizmatikus konferencidkat az egész vilagon, sok katolikus
latogatja, akik allitjak, hogy karizmatikus ajandékkal rendelkez-
nek, és ,tapasztalataikat olvaséval, a misével és Maria iranti

B J.1. Packer: Rome’s Persistent Renewal, Chr. Today 1992. 06. 22.
" Religious News Service, 1992. 06. 12. 7. o.

51



hédolatukkal mélyitik el.”* Papok, apacék, szerzetesek emelik
magasra keziiket, szélnak ,nyelveken” és ,profétdlnak”. New
Orleans-ban, 1987-ben, egy karizmatikus 6sszejovetelen, a je-
lenlevék fele katolikus volt, kozottiik sok szonok is. A karizma-
tikus Vison Synan ezt a konferenciat a vilag legnagyobb ilyen
jellegl konferencidjdnak nevezte, amelyen protestansok és ka-
tolikusok voltak egyutt.”*

,Volt id8, amikor a protestansok nagyon értékesnek tartot-
tak a lelkiismereti szabadsagot, amelyet oly dragan vdsaroltak
meg” — irja Ellen White. , Gyermekeiket arra tanitottak, hogy
idegenkedjenek a papasagtol, és a Rébmaval valé egyezkedést
Istennel szembeni hiitlenségnek tartsak. De mennyire masként
vélekednek most!”"’

Billy Graham mondta egyszer: , A katolikus egyhdzban sok
embert taldltam, lelkészeket és laikusokat, akikrél hiszem,
hogy Ujjasziiletett keresztények. Mas a teoldgiai meglatasuk,
de hiszem, hogy Krisztus testéhez tartoznak. Ezért ugy tekin-
tem Gket, mint testvéreimet Krisztusban.”*®

Ellen White irta: ,,a rémai katolikus egyhazban is vannak &szin-
te keresztények,”19 de ,ezek Isten népéhez fognak éllni"zo, mi-
utan elfogadtak az igazsagot. Ez azonban nem az, amire Billy
Graham gondolt.

Sok katolikus valddi evangéliuminak tartja 6nmagdt. Keith
Fournier irta: ,En evangéliumi vagyok, mert a Jézus Krisztusrdl
sz6l6 jé hir szorongat, hogy azt hirdessem. Amint korabban
mondtam, nem szabad az evangéliumi szot keresztényeknek
csupdan egy kis csoportjara alkalmazni. Sokkal inkdbb minden
keresztény biiszke tulajdonsagjelzéje kell, hogy legyen.”*!

' Christianity Today, 1986. 11. 21. 26. o.

1 Religious New Serwice, 1987. 07. 22. 22.o.
Y Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 500. o.

' Time, 1990. 05. 28. 13. 0.

¥ Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 502. o.
y.o.

! Keith Fournier, u. 0. 49. o.
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Ellen White intelme hogy a katolikusok és protestdnsok a
csatabardot eldssdk, és egymdashoz kozeledni fognak, valéra
valt. Azt sohasem mondta, hogy a hitelveik is meg fognak
egyezni. Csupan azt mondta, hogy azokban a pontokban kap-
csolddnak 6ssze, amelyekben egyek és pontosan ez torténik
ma. (,,A nagy kiizdelem”)

Végil egyesiilnek egy koz6s eréfeszitésben, hogy atvigyék a
vasarnaptorvényt. A kdzbeesé id6ben ott, ahol, és amikor csak
tudnak, egyiitt dolgoznak. Eveken &t olvashaté volt: ,Anglika-
nok szolitanak fel egységre, a papa alatt.”** , Lutheranusok ké-
rik a papat kézés drvacsorara.”” ,Uj jelek az ujra egyesiilés-
re.”**  Katolikus és evangélikus plspokok tartottak kozos is-

tentiszteletet.””

Ami ezekben az eseményekben , A nagy Kizdelem” c. kényv
fényében oly csoddlatos, az a tény, hogy az alapvet6 rémai ka-
tolikus tanitas nem valtozott. Rdma sem a misét, sem a fiilbe-
gyonast, sem Madria-tiszteletet, sem Maria mennybemenete-
Iének tanat, sem a papa csalhatatlansagardl szél6 tant, sem a
papai elsGbbségi igényt, sem azt, hogy a katolikus egyhdz a
Szentiras egyediili jogos értelmezdje, nem adta fel. Rdma, mind-
ezeket a bibliaellenes tanitasokat még csak nem is finomitotta.

Szaz éve irta Ellen White: ,A katolicizmus mint szervezet, ma
sincs jobban rahangolddva Krisztus evangéliumara, mint torté-
nelmének barmely korabbi id6szakéban.”*®

Szamos Osszejovetelrél, amelyen a ,hit altali megigazulas”
tanitdsa a téma — ami miatt tortént az egyhdzszakadds — sok
katolikus és protestans teoldgus tavol tartja magat. Alkalman-
ként kozzétesznek errél egy-egy formalis egyetértési nyilatko-
zatot. Néha elhangzanak vitak, tobbnyire valamelyik szé értel-

2 Dallas Times Herald, 1989. 10. 01.

= Religious News Service, 1902. 10. 29. 1. o.
** Time, 1986. 03. 17.

» Religious News Service 1992. 04. 24.

* Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 502. o.
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mezése koril, amelyben a katolikus értelmezés nem vdltozik.
(Mi adventistak is folytatunk vitdkat hasonld kérdésekben.)

A katolikus egyhaz ugyanaz maradt, ami évszazadokon at
volt: egy szentségi egyhdz. Azt tanitja, hogy megvaltds csak a
szentségi hierarchia kozvetitésével lehetséges. Bizonyos dolgo-
kat muszaj tenni, hogy az ember igazza valjon. A Il. Vatikani
Zsinat alkalmaval, amint azt a katolikus egyhaz kinyilvanitotta,
a zsinat a katolikus egyhazat az emberré lett Megvaltdhoz ha-
sonlitotta. Eszerint az egyhdz be van iktatva, ,,mint a Megvaltas
Vilagszéles Szentsége”.

Es ez az az egyhaz, amelyet sok protestans, evangéliuminak
akceptal?” Tortént valtozas, de nem a pa’1pasé1gban”27 — irja El-
len White.

Il. JAnos Pal papa annak ellenére, hogy minden beszédében
emliti Krisztus testének egységét, 6 mégis egy konzervativ dog-
matikus, akiben kevés hajlam van a kompromisszumra. Nyil-
vanvald, hogy nincs is erre sziiksége, mert ugy tlinik, a protes-
tansok olyannyira akceptaljadk Rdmat, mint az valaha volt. Es a
profécia szerint ugy fogjak elfogadni a katolicizmust, amint az
hajdan volt.

7 Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 507. o.
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6. fejezet

Uj keresztény jobboldal — Gjjasziiletés?

Els6 pillantasra tul szépnek tlnik ahhoz, hogy igaz legyen.
Jerry Falwell, a liberalisok, feministak, humanistak, homosze-
xudlisok, bolsevikok, demokratdk és ateistdk korbacsa szor-
galmasan foglalkozott azzal, hogy a Szabadsag Egyetem evan-
géliumi koveteléseibdl valamit lefaragjon, és biztositson 60
millié dollar adét az anyagi nehézségek miatt elakadt iskolaja
szamara.!

Az Uj Keresztény Jobboldal Szervezeteit, a National Christian-
ity-t, ,Action Council-t, Moral Majority-t és a Freedom Council-
t azért alapitottdk, hogy ,Amerikat megmentsék”, mivel ezek
onmagukon nem tudtak segiteni. Lapjaikkal egyiitt — Fundamen-
talist Journal és Conservative Digest — teljesen tonkrementek.

Jimmy Bakkers gyenge pontja a pénz és Jimmy Swaggarts
gyengesége a nék irant, jocskdn hozzajarultak az Uj Jobb politi-
kai Moloch pénziigyi helyzetének romldsdahoz, amikor az ame-
rikai valasztdk Pat Robertson elndkvalasztasi kampanyat 1988-
ban nem tdmogattdk. Ma, 12 évvel Reagan és Bush utan, Ugy
téinik, az ,,Uj Jobb”, amely egykor a konzervativ mozgalom |é-
nyege volt, jelentéktelenné valt.2

A kiils6 jelenségek azonban ne csaljanak meg. A keresztény
jobboldal hosszu tdvon nem fog kihalni. Ma jobban benne gy6-
kerezik az amerikai politikdban, mint barmikor ezel6tt.

»Az evangéliumi jobboldal visszatért”, irja Thomas Atwood, a
Policy Review kiaddja, ,és szervezettebb az allam és a helyi po-
litika szamdra. Kevésbé flugg a személyektdl, akik reflektor-
fényben allnak, és valdsagosabb, mivel szervezett és széles ba-

! Parmela Maize Harris: Did Jerry Falwell Sell Out the Store for Tax-Free
Bonds.Liberty, 1991/89, 27. o.
? sidney Blumental: The New Republic, 1984. 10. 22. 18. o.
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zison mikodik, amely nem kimondottan az evangéliumi irany-
zatokkal van ésszekotve.”?

»A nyolcvanas években — mondja Matthews Moen politika-
tudds — az Uj Jobboldal megvaltoztatta a nyilvanos dialdgust és
a kongresszusi vitat. A kilencvenes években titokban a hatalmi
strukturdra tort, hogy ezen az Uton befolyasra tegyen szert,
amelyet korabban elhanyagolt. Néhany vonatkozasban ezzel az
0j stratégidval erésebb lett, mint barmikor azel6tt.”*

Uj stratégiara lett sziikség. Az Uj Jobboldal szervezeteinek
szoszerinti burjanzasa ellenére, amelyek szinte egy éjszaka jot-
tek létre, a massziv kampany ellenére, hogy pénzre és Wash-
ington D. C. intenzivebb érdekvédelmi képviseletére tegyen
szert, az Uj Jobboldal, az egész nyolcvanas években és a kilenc-
venes évek elején semmilyen eredményt nem ért el a térvény-
javaslataival, kivéve talan néhany csatolt cikkely elfogadasat.
Vezetbik elérték, hogy az iskolai imadsag kérdését a Szenatusig
vigyék, ami nem nagy teljesitmény, azonban nem voltak abban
a helyzetben, hogy valamilyen |ényeges dologban gy&zzenek.

J6llehet, az Uj Jobboldalt Ronald Reagan tdmogatta, kifejezés-
moddjait meggy&zidéssel alkalmazta, szivesen emlitette beszé-
deiben a ,,gonosz birodalma” kifejezést (1983 Orlando), a moz-
galomnak legitimitdst kdlcsonzott, mégsem kovette az Uj Jobb
politikai agendajat, a t6liik elvart szent buzgdsaggal. Nem irt ala
alkotmanymaddositast, ami az abortuszt megtiltana; nem adott
ki egyetlen rendeletet sem, amely az imadsagot az allami isko-
ldkban el6irna; nem nyirbalta meg a homoszexualisok jogait; 6
maga alig ment templomba. Utddja, a kékvirdgu episzkopalis
George Bush, aki hasonléképpen leutanzott néhany kdlcsonvett
kifejezést, bar nem oly meggy6zdéssel mint Reagan, még keve-
sebbet tett. Majd szembetalaltdk magukat Clinton elnokkel.

® T.A: Through a Glass Darkly, Policy Review, 1990. Gsz. 44. o.

* |dézi: Clifford Goldsteint, The New Christian Right: Bom Again? Sabbat Shalom,
1991. aprilis-junius, 4. o.

® NICPAC, ACTV, NCAC, CLEAR-TV, CV, CWA, CSFC, FCPAC, CMA, NCAP, EF, AFC, NPCF
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Tom Robert irja: ,,Néhanyan, akik a vallasi jobboldalhoz tar-
toznak, megallapitjak, hogy a valasztasban kifejtett eréfeszité-
seiknek kevés a jutalma kivéve, hogy tobb konzervativ birdt
neveztek ki, még a legfels6bb birésagba is.”®

Példanak emlitik, hogy 1990. aprilis 24-én homoszexudlis és
leszbikus aktivistakat hivtak meg a Fehér Hazba, az elndk Ova-
lis Termébe, hogy alairjak a ,megkilénboztetésrél és gylilolet-
keltésrél”” sz6l6 torvényjavaslatot. Tébb mint egy évtizede, igér-
te meg az Uj Jobboldal, hogy Amerikdba tobb erkdlcsét hoz,
ehelyett Bush hozta a homoszexualisokat a Fehér Hazba. Nyil-
vanvald, hogy mindaz, amit az Uj Keresztény Jobboldal a nyolc-
vanas években tervezett, nem hozott eredményt.

Stratégidjukat szemlélve, mindez nem is csoda. Amilyen be-
csiiletes volt néhany kérésiik, ez nem mindig mondhatd el
modszereikrél. Emellett rossz volt az Esti Hiradasuk a sajtéban.
A ,Keresztény Hangja” kozolte a rosszhirl ,,Candidate’s Biblical
Scorecard”® tizenetét, amely minden egyhazi munkatarsat nyil-
vantartott, ha elmulasztotta, hogy minden hirnek, egy haztar-
tasi torvénytdl kezdve, a nicaraguai szabadsagharcosokig, bib-
liai hangot adjon. Ott van pl. a hisztérikus hirdetések finanszi-
rozdasa, vagy az a levél is, amelyben arra figyelmeztetnek, hogy
az adomanyoknal ,tegyenek kilonbséget egy tulélé és egy Is-
ten haragja, taldn nukledris tiz vagy kén”® &ltal elpusztuld
Amerika kozott. Ezek nem jél hangzanak a sajtéban.

Az alaszkai szenator — Edina DeVries — asszony kommentarja,
hogy minden nem keresztény ,hagyja el az orszagot”; Greg
Dixon-nak, a Moral-Majority Vezetének ,,ima—listaija”10 Indiana-
ban, vagy W. A. Criswell baptista prédikator kijelentése, hogy

® T.R. Religion in Politics: A lower profile in 92. Religious News Service, 1992. 02. 14.

’ R. Evans és R. Novak: Bush and the Gay Lobby. Washington Post, 1990. 05. 25.

8 Candidate’s Biblical Scorecard, Biblical News Service, Christian Voice. Costa
Mesa, Calif, 1986.

° Letter from Robert Grant’s, Christian Vois, 1986.

% William Bole, Battle escalates over proper place of religion in politics. Religious
News Service, 1986, 08. 01.
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,az egyhdz és allam kilénvalasztdsa néhany hitetlen beképzelt
produktuma"”, ezek sok amerikait eltaszitanak, akikben még
mindig van egy kis gyanakvas a vallas és a politika 6sszekeveré-
sével szemben. Amikor Pat Robertsont, az Uj Jobboldal legcsil-
logdbb figurajat George Bush nyilvanosan megvadolta, vagy
Jimmy Swaggart szexualis kilengéseit napfényre hozta, hogy
Robertson elndki kampanyat rossz hirbe hozza, nyilvanvaléva
valt, hogy az Uj Jobboldalnak politikajdban és toborzé stratégi-
ajadban alapos megujuldsra van sziiksége.

»Az evangéliumiaknak tanulmanyozniuk kell a politikai elja-
rasmodot”, mondta Robert Dugan, a , National Association of
Evangelicals” (NAE) washingtoni irodajanak igazgatdja. ,Onok-
nek sokkal nagyobb bdlcsességre van sziikségik, dsszekotve
azt integritassal és tuddassal.”*?

Pontosan ezt tették. Kukoricafoldrdl jott bibliaterjeszték he-
lyére - akik a pokol kénkdves tiizére hivatkoznak, a Biblia tor-
vényét elvetik, és azzal élcel6dnek - ,helylikre Uj kaderek jot-
tek” mondja Moen, ,akik mUveltek és ravaszok, ami az el6z6k-
nél hianyzott.”

Az Uj Jobboldal a retorikdjan is szeliditett. Jimmy Swaggarts
még igy figyelmeztette politikai ellenfelét: , Ti nem a bamba
fundamentalistakat ellenzitek. Ti Istennel szalltok szembe.”*?
Emelkedettebb és kevésbé szektas mddszerekre van sziikség.

Benevezni pl. egy abortusz elleni harcba, amely hatrdltatja
hogy , ez a nemzeti holokauszt, erre a blinnel terhelt szemte-
len népre hozza a mindenhatd Isten haragjat”. Arrél van szo,
hogy vitatkozni kell ,a meg nem sziiletettek jogairdl”; kidllni az
iskolai imadsag mellett, ezzel tdmogatni a vallasos értékek
esélyegyenlBségét, és kovetelni, hogy az adokbdl kapjanak a
privat iskoldk is.

™ Jim Bute: Praise the Lord and Pass the Ammunition, Church and State, 1989. 10. 21.
2 David Aikman: Washington Scorecard. Chr. Today, 1989. 10. 21.
 The Jimmy Swaggart Television Program, 1986. 01. 05.

58



Mar nem oly gyakran — legkevésbé nyilvdnosan — mennek
szembe azzal az dllitassal, hogy ez az 6rdogtdl van. A nyilva-
nossag el6tt egyre kevesebbet beszélnek arrdl, hogy a homo-
szexualitds Sodoma perverz biline. Aktivistdikat arra tanitjak,
hogy ugy beszéljenek, ,mintha Isten szélna altaluk” és Jézus
Krisztus nevében intsenek, hogy politikai pozicidjukat ne hasz-
naljak Isten szava ellen.

Ennek ellenére, az Uj Jobboldal aktivistai még ma is kovetnek
el hibat. Jay Grimstead, a Kaliforniai Uj Jobboldal elnsklé kiil-
dotte, 1992-ben levelet kildétt William B. Allen-hez, a politiai
tudomdnyok professzordhoz, a konzervativok kedvencéhez, az
Amerikai Szenatus tagjahoz Bill Dannemeyer ellen.

Grimstead ezt irta: , Felszélitjuk Ont Jézus Krisztus nevében,
aki az egész Univerzum kiralya, azonnal vonjak vissza a szena-
tori elnokségért folytatott balga kisérletiiket, és nyilvdnosan
ismerjék be, hogy az 6nok tekintélye és kampanya mogott
Dannemeyer, és gy&zelmik érdekében adott tamogatasa all.”
Majd igy figyelmeztetett: Ha Allen nem fordulna vissza ,,ostoba
utjarol”, akkor ez a ,politikai elhajlas csak a sotétség hatalmat
szolgalnd”, és nemcsak politikai, hanem mennyei konzekvenci-
i is lennének. , Az a sejtéslink — mondta préféciajat, — hogy Is-
ten maga fog cselekedni, hogy Ont megbiintesse, és ezt a torek-
vését megitélje, amennyiben & ezt helyesnek taldlja. Es mindaz,
akit egyszer Mennyei Atyank megbiintetett, elmondhatja: ha-
talmas dolgokat képes vellink cselekedni.”**

|II

Grimstead ugyan azt allitotta, hogy csupan ,nyers vazlatré
van sz0, és kés6bb ennek fenyegetés nélkili revidealt megfo-
galmazasat kiildi el, ez a levél mégis azt mutatja, hogy az Uj
Jobboldal a politikai fordulat ellenére sem valtozott gyokerében.

Tul azon, hogy az Uj Jobboldal a dagalyos kifejezéseket Isten
haragjardl, elfogadhaté kifejezésmaddba (kivétellel) csomagol-
ta, valamennyi taktikajat is atdolgozta. Mivel felismerte, hogy
- legalabb is még ma -, a Kongresszusban vagy a Fehér Hazban

14 ,Harper’s”, 1992. 05. 24. 24. o.
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nem képes gy6zni, ezért orszagos kampdanyba kezdett, hogy ti-
tokban a helyi politikdba és a szovetségi allamok koreibe bele-
szdljon.

Az elkdvetkezendé évtized kinalja a legnagyobb lehetGsé-
get, ,a bazison vald aktivitasra”, mondja Muffett, a Michigeni
Szabadsdg Bizottsdg igazgatdja. ,Szamunkra elérkezett az idg,
hogy szemiinket a Fehér Hazrdl elforditsuk.”™

Mikdzben az Uj Keresztény Jobboldal f6képpen a Republika-
nus Pdartban dolgozik, sikeriil az egész orszagban embereiket a
kormdnyzdasba juttatni, kezdve az iskolai bizottsagoktdl, a Par-
lamentig. ,Konzervativ evangéliumiak vezetik a Republikdanus
Partot, vagy segitenek legalabb egy fél tucat amerikai allam-
ban”, irja Rob Gurwitt politikai analitikus, és ,kiizdenek a he-
lyekért a varosi tanacsokban, az iskolai bizottsdgokban Oregon
allamtdl Georgiaig.” ,Kiképeztek egy csoport tapasztalt politi-
kai stratégat, akik ma a valasztasi kiizdelmekben, a nagy partok
kandidatusainak szervezeteiben, és kiilonb6z6 politikai csopor-
tokban szinre lépnek. A Keresztény Jobboldal ma mar egydlta-
[an nem artatlan politikai barany. Vezetdik megtanultdk, ho-
gyan kell hatalomra torni.”*® £s ma olyan teriletekre tornek
be, ahol a legvaldszinlibb, hogy a hatalmat el is nyerhetik.

»Megkiséreltiik, hogy Washingtont bevegyiik — mondta Ro-
amikor a Szovetségi Allamra kellett volna koncentralnunk. A
valdsagos utkozet helye, amelynek szamunkra, keresztények
szamara jelent6sége van, a szomszédjaink, az iskolabizottsa-
gok, a varosi kormanyzas és az allamok parlamentje.”17

Az Uj stratégia kulcsszava: koalicié. Néhany magasroptd, ha-
talmi struktiranak egyetlen kicsi terlletre torténd 6sszponto-

!> Christian Coalition Expands Across the USA. Christian Activism ont he Rise, in
Christians’ America, Official Newsletter of the Christan Coalition. 1990 tavaszan.

'® Rob Gurtwitt, ,The Christian Right Has Gained Political Power. Now What Does
It Do?” in ,,Governing” 1989/10. 52. o.

Y The Christian Coalition: Ganging Up ont he First Amendment, in Church and
State, 1990/4. 12. o.
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sitasa helyett, kis flggetlen csoportok terjeszkedjenek szét
egész Amerikaban, és dolgozzanak ugyanazért a célért. ,A ki-
lencvenes években — mondta Tim LaHaye, a Family Life Semi-
nar elndke, és az Uj Jobboldal vezetéje — a Vallasi Jobboldal, a
sokféle fliggetlen, helyi irdnyitasi és pénzeld szervezetekben
egységesen, kozos célért, de egyéni mddon (individudlisan)
dolgozik.”*®

Ennek a ,gerilla-mddszer”-nek vilagos elénye van a , konven-
cionalis hdborus vezetéssel” szemben. Mindenek el6tt, keve-
sebb politikai ismeretre van szliksége, ahhoz, hogy egy iskola-
bizottsdgban Arkansasban eligazodjon, mint a Szenatusban
Washingtonban. Ezért a kevésbé képzett emberek is befolyast
tudnak gyakorolni olyan helyeken, amelyeket korabban nem
érhettek el. A legtobb amerikai semmit sem tud a helyi politi-
zalasrdl, nem is foglalkozik vele, és nem is gondol arra, hogy
részvétele hianyzik, amit az Uj Jobboldal képvisel8i el6jognak
tartanak.

A valasztasi részvétel is altaldban nagyon alacsony ahhoz,
hogy az Uj Jobboldal érvényre juttassa befolyasat. ,Nem fér
hozza kétség — irja Robert Dugan, — hogy az evangéliumi ke-
resztények a kultdrharcot egyediil csak a szavazataik sulyaval
nyerhetik meg."19

Messze valészin(tlen, hogy flggetlen, helyi szervezetek, ez-
zel a nem erdszakos modszerrel ugy hivjak ki maguk ellen az
amerikai ellenséges médiat, amint ezt a washingtoni prédika-
torok serege teszi, akik hangosan idézik a Bibliat és kiabaljak:
,Mi vessziik at Jézus Uigyét! Halleluja!” Tény, hogy ennek a
,gyalogos” népnek, amely szétszértan él az egész orszagban,
sokkal kedvezébb a helyzete a helyi el6renyomulasban, mivel
nehezebb felfedezni 6ket, mint a kevesebb, de vildgosabban
észrevehetd képviseletet Washingtonban. Az ,Amerika egyesil

'8 Kim Lawton: Whatever Happened to the Religious Right? Christianity Today,
1989.12. 15. 44. o.

* Robert Dugan: Winning the New Civil War, Multnomah, Portland, Oregon, 1991.
189. o.
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az egyhdz és allam szétvalasztasaban” nevli szervezetbdl irja
Joe Conn: , Nehéz lesz felligyelni a sok kis szervezet aktivitasat.”

Az Uj kaliforniai helyi politika vilagosan megmutatja a ,,bazis-
politika” hatasat. Az évtized elsd éveiben, az Uj Jobboldal meg-
nyerte mind a republikdnusok kdzponti bizottsaganak, mind az
egész lakossagnak a felét. San Diego kérzetében 1990 novem-
berében, az Uj Jobboldal hatvan aktivistaja keriilt be az iskola-
bizottsagba, a vizligyek bizottsagaba és az allami tanacsba. Né-
hanyan voltak ,titkos kandidatusok”. Konzervativ evangéliumi-
ak Pat Robertson valasztasi kiizdelmébdl, nem csak a Republi-
kanus parti pozicidjukban maradtak, hanem el6retortek a ve-
zetésben.

A valasztds utan, 1988-ban — irta Frederick Clarkson — atvet-
te Robertson munkastabja a California Republican Assembly-t
(CRA), amely a republikanusok konzervativ szervezete. A CRA
egyutt tervezte a Young Americans for Freedom-mal, a Repub-
likdnus Kollégiumot, és a jobboldalra huzé hivatalnokok egy
csoportjat, majd a republikanus bizottsdg és végil a part or-
szagos vezetésének az atvételét.””°

Pat Robertson Keresztény Koalicidja (CC) elterjedt. Ez mas
mint a kihalt Moral Majority, az Uj Jobboldal politikai , Evangé-
liuma”, ahol ,allami hivatalnokok halézata és helyi csoportok
altal keresztény értékeket akarnak képviselni.”** Robertson
eredménytelen vdlasztdsi harca utan elGkerilt egy lista, ame-
lyen 1.8 millié cim volt. A CC irodalma szerint (e konyv megje-
lenése idején) negyven allamban 250 ezer tagjuk volt, és ez a
szam dllanddan novekszik.

»,Ha a reakcié, amelyet orszagszerte megfigyelhetiink egy jel-
zés — irta a CC nemzeti vezetdje, Guy Rodgers — akkor a keresz-
tények mindenitt arra gondolhatnak, hogy itt az ideje egy ma-
gasabb minéségnek (politikai hatalomnak), mert az Uzenet a

* california Dreamin, Church and State, 1991/10, 5. o.
! A Keresztény Koalicié szérélapjardl, Chesapeake, Virginia
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préri tlizhoz hasonldan terjed. Keresztények ezrei érvényesitik
befolyasukat a politikai arénaban.”?

Egyik kiadvanya szerint, a Keresztény Koalicio tervezi, hogy
keresztény kérelmeket terjeszt a varosi és helyi tanacsok, va-
lamint az orszagos parlament és a kongresszus elé, tovabba ke-
resztény vezetbket képez ki ,effektiv szocialis és politikai tevé-
kenységre”. Egyik jelentésben ez all: ,Most lehetséges a ke-
resztényeknek egy bazis-mozgalomban 6sszezarni, amely a sta-
tus quo-t meg fogja valtoztatni.” Egy masik felhivas a keresz-
tény koalicio tizenkét napos szemindriumat hirdeti vezet6k ré-
szére: ,Akér hiszed, akar nem, az Ur még egy hivatalt is read
bizhat!” Mashol ez all: ,,Mint evangéliumi bazis-kdzosség, kato-
likus és veliik kapcsolatban levé csaladokért készek vagyunk
ledllitani zsido-keresztény orokségiink fosztogatdsat.”

Néhany jelentésiik, kiilondsen a vilagi sajtéban, az értelem-
hez szdl, és ravilagit az Uj Jobboldal és Pat Robertson mérsé-
kelt magatartasara és politikai érettségére. 1990. junius 20-an,
a Washington Post-ban megjelent a Keresztény Koalicié egyol-
dalas jelentése, (ma mar csak 44,35 dollarért lehet letolteni az
Internetrdl) az Egyesilt Allamok Kongresszusdnak cimezve.
Formalisan Robertson levele volt ez, amelyben évta a kong-
resszust: ne engedélyezzék a mivészet tdmogatasat az adok-
bdl, mert ez sok amerikait megbotrankoztatna.

A jelentés ezzel zarult: ,Lehetséges, hogy az 6nok korzeté-
ben tobb homoszexualis és gyermekmegronté van, mint kato-
likus és baptista. Ondk megallapithatjak, hogy a dolgozé lakos-
sag az 6nok korzetében tobb pénzt kivanna adni fiaiknak a ho-
moszexualitdsba valé bevezetésbe. Ugy taldlhatjak, hogy a ka-
tolikusok az 6nok korzetében azt kivanjak, hogy addjukért egy
papa levizelt képét kapjak meg.

De talan mégsem. Egyetlen kiUt van. Szavazzanak 6ndk a
NEAZ engedélyére, mint Pat Williams, John Frohnmayer, a

z Guy Rodgers: New Wave of Christian Activits ont he Scene, Christian American,
1992/3-4. 23. 0.
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homoszexudlisok, és a leszbikus akciécsoport. Es 6nok boldog-
ga tesznek engem.” (Aldiras) Pat Robertson.

Robertson nem ovott ,,egy diihos Isten haragjatél”, aki min-
den poganyt megbiintet, akik a meg ,,nem valtott sodomitdk és
perverzek” mivészetére szavaztak. Nem beszélt ,a zsido-ke-
resztény civilizacidénk hanyatldsardl, sem egy ,politikai szent
haborurdl a sotétség és vilagossag hatalmai kozétt”. Mindez a
nyolcvanas évek Uj jobboldaldnak tipikusan dagélyos jelensége
volt. Ehelyett Ugy hatott a jelentés, mint egy siirgetd, okos ké-
rés, amely képes megszdlitani minden amerikai lelkiismeretét,
akar valldsos, akar nem, akik nem tudtak megbaratkozni a gon-
dolattal, hogy kiadjanak 175 millié dollart kiilonb6z6 , mdvé-
szeti projektekre,” kozottik Robertsont idézve, ,egy ember
képére, aki egy masiknak a szajaba vizel.”

Az Uj Jobboldal moralis agendédja 1990-ben nem nagyon kii-
16nb6z6tt az 1980. évitdl. Ekkor azonban — mivel vilagi hang-
sulyt alkalmaz és nem az Isten-haragja teoldgiara, hanem az
egészséges emberi értelemre épit — a mozgalom bizonyos le-
het sok amerikai tdmogatdsaban, akik jollehet, sziikségszerlien
nem egyeznek vallasi felfogasukkal, politikai elképzeléseikkel,
mégis szimpatizalnak azzal. Nincs sziikség arra, hogy ,egyszer-
megmentett-mindoérokre-megmentett-nyelveken-szél6-buba-
natos elragadtatott, biblia-fundamentalistak legyenek, akik
nem akarjak addjukkal Robert Mapplethorpes homo-erotikust
tdmogatni.

Kétségen kiviil, az erkélcsi szinvonaluk, amelyet az Uj Jobb-
oldal sok alkalommal vildgossa tett, a leglatvanyosabb. Sét, a
legtébb ember, aki a szabad dontés mellett van, nem tdmogat-
ja a magzatelhajtast, hanem ugy tekint rd, mint a sok rossz ko-
z06tt a legjobb megolddsra. Melyik felelsségtudattal bird pol-
gar — vilagi vagy vallasos — ne utalna a b(in6zést, a drog haszna-
latat és az erkdlcsi romldst vadrosainkban? Ki az, aki nem aggé-
dik az amerikai iskolak, az ifjusag, a kultura és az erkolcs miatt?

#  National Endowment for the Arts” (Amerikai Orszagos Mivészeti Alap)
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Legkevesebb, hogy az Uj Jobboldal komolyan megkiséreljen
ezekkel az erkolcsi problémdkkal szemben fellépni, és mar ma-
guk, ezek az erdfeszitések is hatast fognak gyakorolni kovetdik-
re és a hatalomra.

Mindaddig, amig az Uj Keresztény Jobboldal az erkélcsi nyo-
morusagunk ellen nem csak szét emel — amit mindenki meg-
tesz Jesse Jacksontdl David Dukeig —, hanem teljes erejével
igyekszik csokkenteni hatasat, egyre erGsebb lesz.

»A radikalis amerikai baloldal elleni stratégiat — irja Pat Ro-
bertson, klubjanak tagjaihoz kiildott levelében — gy kell szer-
vezni, mint Douglas MacArthur tette a Csendes Oceani habo-
riban a japanok ellen: Eréditményeiket lerombolni, elszigetel-
ni 6ket, bombazni és ember-ember elleni harcban kilizni 6ket
bunkerjikbél. Az Iwo Jima elleni csata nem volt kellemes, de
egységlink gy6zott. Az amerikai lelkekért folytatott harc sem
lesz kellemes, de gy&zni fogunk!”**

Nyilvanvald, hogy Robertson, az 1988-ban félresikeriilt va-
lasztasi harca utdn tobbet tevékenykedett, mint imadkozott.
Bar az Uj Jobboldal keriilte, hogy legismertebb vezetd&jiiket,
mint Falwell mozgdsitsa, amint ezt a nyolcvanas években tette,
Robertson atvette ezt a feladatot. A ,,700-ak Klubja”, a jogasz
fakultasa, politikai szervezete és viragzé Uzleti vallalkozasa
mellett sikeriilt Robertsonnak majdnem minden évben egy (j
konyvet megjelentetni az 6 neve alatt.

»,The New World Order” c. kdnyve (1991)25, amely a New
York Times Bestseller listajat ostromolta, Ov egy titkos Gssze-
eskivéstdl, amely az illuminatusok titkos tarsasagaban, a Kil-
foldiek Tanacsa, a Trilateralis Komisszid és az ENSZ keveréké-
bél jon 6ssze, amelyek mindegyike megprobalta ,széttorni a
keresztény hitet” és ,létrehozni egy okkultizmus altal inspiralt
szocidlis vilagdiktaturat”, amely ,drogosokbdl, iszakosokbdl,
kommunistakbdl, ateistakbdl, a New Age satdnistaibdl, kegyet-

* Pat Robertson’s Perspective” 1992/4-5. 4. o.
» Az Gj vildgrend
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len diktatorokbdl, haracsolé pénzvaltékbdl, forradalmar gyilko-
. e . s 71 2 3T 21126 2
sokbdl, hazassadgtorékbél és homoszexualisokbdl”*” all.

Egy fejezetet szentel a Tizparancsolatnak is: , Az utdpistak a
vildgrendrél beszéltek, anélkil, hogy mélyebben kifejtették
volna: A Tizparancsolat tikrozi az egyetlen rendet, amely meg-
hozza a vilaigbékét."27 Majd roviden 6sszefoglalja valamennyi
parancsot. A negyediknél azt panaszolja, hogy hianyzik a va-
sarnaptorvény. Ami van, az is csupan ,,nyilvanvaldéan vilagi célt
szolgdl.” Azt is irja: ,,Csak ha megengedik az embereknek (a va-
sarnaptorvény altal?), hogy munkajuk utan pihenjenek, Isten-
rél elImélkedjenek, gondolkodjanak utjain és egy jobb vilagrol
almodjanak, akkor lehet elérehaladas és valédi emberi meg-
jobbulds.””®

Mindenesetre, a konyv nem mentes a képmutatastdl. Ro-
bertson panaszolja, hogy a nagy dohanycégek az egész vilagra
exportaljdk a dohanyt, mikézben ,Amerikdban tdjékoztatast
kapunk a tiddérakrol és tUdc’StélguIa’1src’>l.”29 Egyidejlileg azzal di-
csekszik, hogy a Keresztény Koalicidt Jesse Helm — Washing-
tonban a dohanyipari cég legnagyobb hangaddja — egy valasz-
tasi vereségtdl dvta meg!

Kényvében ugy mutatja be magat Robertson, mint a vilagtor-
ténelem és az Egyesiilt Allamok torténetének, a nemzetkozi
pénz- és bankszovetségnek és kapcsolataiknak, a politikanak és
gazdasagnak tekintélyes alakjat.

,Az Uj Vilagrend” is tele volt tlizdelve a radié el6adé Robert-
son szamos eredményével, mint aki a politikai események
megfigyelSje és résztvevdje hosszu éveken at.” igy ir: ,Guate-
mala varosban személyes segitséget adtam mintegy nyolcezer
embernek... 1987-ben, a nemzetkozi kapcsolatokrdl tartott be-
szédemben... A Republikdnus Partban mondott el6addasban,

%6 pat Robertson, The New World Order, Word Publishing, Dallas, 1991. 233. o.
7 U.0.233.0.
**U.0.236.0.
*U.o. 20.0.
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New Orleansban emlitettem... Koreaban, MacArthur tabornok
féparancsnoksdga alatt az elsé diviziéban szolgdltam... A va-
lasztas utan beszéltem Carter elnokkel... Mint a Republikanus
Part egykori elnokjeldltje... Amikor Izrael akkori miniszterelno-
kével talalkoztam...”

Jéllehet, Robertson ezt nem mondta nyilvanosan, azonban
valdszinl, egy Ujabb elndkvalasztason indulni fog, hogy az oly
latvanyos multjaval, amelyet ,Az Uj Vildgrend”-ben vilagosan
megir, megcafoljon minden allitast, amely kétségbe vonja al-
kalmassagat.

Az Uj Jobboldal masik hatalmas figurdja a kilencvenes évek-
ben, dr. James Dobson. Keresztények kézott — bezardlag az ad-
ventistakig — nagy tekintélye van. Dobson olyan szolid elveket
képvisel, mint a csaldd, a gyermeknevelés, mintha Ellen White
mondana. Folydirata: ,Focus on the Family” havonta eljut 1.9
millié otthonba (az enyémbe is). Els6 konyve a nevelésrél:
,Dare to Discipline”30 1996-ig két millié példanyszamban kelt
el. Elsé filmjének nézészama a gyermeknevelésérdl, elérte a 60
milliét. Radidprogramjat — ,,Focus on the Family” — naponta 1
millié ember hallgatja tobb mint 1350 addn at. Dr. Dobson ra-
szolgdlt arra, hogy a keresztény konzervativ értékeket apold
otthonokban, hésnek tekintsék.

Mindenkinek tetszett, hogy allandd 6sztonzés ellenére, vila-
gosan elutasitotta, hogy magdanak igy szerezzen hivatalt. Ezt
mondta: 18 éve beszélek a csalad és tarsadalom kapcsolatardl,
és ma elérkeztem nyilvdnos szereplésem hatardig.” Bar Dobson
nem szerzett hivatalt, mégis szerfolott politikussa valt. A ,,Fam-
ily Research Council” 4ltal,®" amely a politikai érdekeltségii or-
szagos szervezetét képviseli, Dobson 6ssze van fonddva az Uj
Jobboldal politikajaval.

A Reagan-korszak egykori belpolitikai tanacsaddja, Gary Ba-
uer vezetése alatt a Family Research Council kétfés csoportbdl

* Merj fegyelmezni
3 Csaladkutato Tanacs
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17 f6s munkatarsai kozosséggé nétt és majdnem husz allam-
ban épitettek ki fiokintézményt. Ellentétben az Uj Jobboldal ki-
lencvenes éveinek sok mas szervezetével, a Family Research
Council Washington D. C.-be helyezte székhelyét, ahol ,arra
torekedett, hogy létrehozzon egy kapcsolatot az orszagos tor-
vényaddkkal és végrehajtokkal... A Fehér Haztdl a Capitolium-ig
azon dolgoznak képviselGink, hogy a csaladok szikségletei és
értékei ismertek legyenek és respektaljak is azokat.”*?

Ill

Mégis, bar a ,,Family Research Council” Washingtonra kon-
centrdl, dr. Dobson az egész orszagban helyi és régiés kapcso-
latokat apol. A ,Religious News Service Report” egyik szalagci-
me igy szdl: ,A Dobson-szervezet tamogatja a ,, Kapcsolat a csa-
ladért” képzését.33 Dr. Dobson sajat irodalma kimondja, hogy
,sok, f6képpen csaladi jellegl targyaldst, orszagos és helyi vi-
szonylatban, megnyertek vagy elvesztettek. Ezért fontos, hogy
a kilénb6z6 aktiv csoportok, amelyek minden szovetségi al-
lamban a hagyomdnyos értékeket képviselik egyiitt dolgozza-
nak, hogy céljukat elérjék.

Ebben az értelemben, a ,Focus on the Family” segiti ezeket a
csoportokat, a ,Kapcsolat a csaladért” szervezet képzésének
koordinalasaban. Az USA allamoknak mintegy felében jott [étre
ez a kapcsolat. A cél az, hogy az 50 dllam mindegyikében j6jjon
létre ilyen kapcsolat.”**

Mint az Uj Jobboldal legtobb szervezete, tigy Dobson is teljes
csendben dolgozik. A ,,Focus on the Family” széviv6je Michael
Jameson mondta, hogy dr. Dobson ,,nem kivan megfigyelSket a
Médiatol”.* Dobson megkérte kovetdit is, hogy ,tartsak titok-
ban ennek a szervezetnek tagsagat és mikodését.”®

32 Egy keltezés nélkiili toborzasi szérélapbol.

* Dobson Organization Aiding the Formation of Pro-Family Coalitions” in Religious
News Service, 1989. 02.24, 2. o.

*U.0.35.0.

*U.0.2.0.

*U.0.15.0.

68



»,Dobson halk léptekkel ment a politikdba”, amint azt a Wa-
shington Post személyiség jellemzGje bemutatja, ,sajtékonfe-
rencia nélkil, és pompa nélkil, mint elédje, Jerry Falwell lel-
kész. Ez bizonyos részben az evangéliumiak érettségi folyama-
tat mutatja a nagy politikdban, kilonosen a Republikdnus
Partban.”*’

Mikoézben Dobson szervezetében csendes munka folyik, 6
maga a kulisszak mogott épiti messze nyuld nyilvanos befolya-
sat. ,KovetGinek és hiveinek naponta rendelkezésére all az
Egyesilt Allamokban minden radiéprogramban”, mondta az
aktivista és liberdlis Barry Lynn jogdasz. ,Ezaltal szerfolotti el6-
jogot élvez, hogy a Kongresszusnak meghatdrozott témakban
Uzenetet kildjon. Ténylegesen, zsdkszamra képes leveleket
kiildeni a Kongresszusnak egyszerlen azdltal, hogy napi radié
el6adasaiban megfelel egy tervezett torvény aspektusémak."38

Dobson befolydsa inkdbb alldspontjanak értelmébdl ered,
mint a Médiaval valé kapcsolatabdl, amely dsszehasonlitva el-
lenfeleinek lehet&ségeivel, szerfélott behatdrolt. Mikdzben pl.
Magie Johnson (akinek a médidhoz vald bejardsa Dobson befo-
lydsat bearnyékolja) a , biztonsagos szex” mellett foglal allast,
Dobson, az Uj Jobboldallal egyiitt, a hazassag elStt — biztos
vagy nem biztos — nem garantdl biztos oltalmat.

Dobson szerint, egy konferencian, a 800 szexualkutaté kozdl
egy sem emelte fel kezét, amikor megkérdezte 6ket, ki az ko-
zUluk, aki egy HIV fert6zottel vald kapcsolatban rda merne ha-
gyatkozni egy kondomra. ,,Es mégis — folytatta Dobson — 6nok
készek azt mondani gyermekeinknek, hogy lehetséges a , biz-
tos szex”, és a kovetkezményektdl vald félelem nélkil fekiid-
hetnek le azzal, akivel csak akarnak.”*’

Ki képes az ilyen logikat akceptalni? Ki szeretné gyermekét
ilyen veszélynek kitenni? Es melyik jelentds befolyassal rendel-

% Washington Post” 1990.08.08. C3 o.
%% An Interview With the ACLU”s Barry Lynn. Church and State. 1991. 7-8. o.
* Focus on the Famili — Newsletter, 1992. 02. 13.
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kez6 szervezet képviseli az Uj Jobboldalon kiviil, a hazassag
el6tti 5nmegtartoztatast?

Sajnos, az Uj Jobboldal, a magas erkolcsi allaspontja mellett,
ebben és mas pontokban, az egyéni és a vallasszabadsag vo-
natkozasaban veszélyes Utra tért. Az adventista forgatokényv
az utolsé napok eseményeirdl, ,A nagy kizdelem” irdsaibdl
tudja levezetni, mi varhatd, ha ez az orszag feladja az egyhaz és
allam szétvalasztasanak elvét, amelyet az Egyesiilt Allamok Al-
kotmanyanak elsé bekezdése tartalmaz. Ezt az alapelvet az Uj
Jobboldal nyilvanosan tamadja.

Pat Robertson levele, amelyet az ,,American Center for Law
and Justic”-nak (ACL)* irt, ravilagit arra, hogy milyen megve-
tést tanusit az Uj Jobboldal az 4llam és egyhaz szétvalasztasa-
val szemben. A felirat cime: ,Rontsatok le a falakat!”** A szer-
26, Keith Fournier (az Evangelical Catholic szervezetébdl), aki
Robertson sajtofénoke, (ACLJ) a Berlini fallal hasonlitja 6ssze az
USA valldsszabadsagi torvényét.

III

»Mégis van egy fal”, hangzott a nyilatkozat, ,amelyet sajna-
latos mdédon szeretett hazankban emeltek. Ennek hatasa a val-
lasszabadsagra, talan egy még rombolébb befolyassal van. Ez
az ugynevezett allam és egyhdz szétvdlasztasa.” Fournier ez-
utan attdl év, hogy ez a fal, ne legyen bunkd, a vallas szabad
gyakorldsa és vallasi beszéd ellen”, olyannyira, hogy a keresz-
tények taldn tébb vallasi szabadsagot érezzenek ,,Moszkva ut-
cain”, mint az Egyesiilt Allamokban.

Ezen az alapon — és nem a 'biztos szex’ vagy a Playboy arusi-
tdsa miatt, az abortusszal szembeni keresztes hadjarattal - je-
lent az Uj Jobboldal fenyegetést. , A nagy kiizdelem”-ben leirt
Gld6zést nem a homoszexudlisok, nem a vilagi humanistak, az
ateistak vagy marxistak, hanem hitvallé keresztények fogjak
szervezni.

“ Trvény és Igazsagiigy Amerikai Kézpontja
*! Keith Fournier: Tear Down This Wall! Law and Justice 1992. tél
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Ellen White irja: , Azt allitjdk, hogy Istent sérti a vasarnapi
nyugalomnap megszentségtelenitése, hogy ez a blin csapdsokat
von maga utan, amelyek addig tartanak, amig a vasarnap meg-
tartdsat szigoru torvények nem teszik kotelezbve.”*

Ateistak, humanistak, liberalisok nem fogjak mondani, hogy
a vasarnaptorvény athagdsa ,sérti Istent”. Azonban konzerva-
tiv keresztények, az Uj Jobboldal kdvetdi, akik Amerika problé-
mait mar most Isten eme ,torvényének” athagasaval okoljak,
Ok fogjak ezt tenni. Hasznaljdk csak a kifejezést: ,a vasarnapin-
neplés megvetése”, amint a fenti idézetben olvassuk, behe-
lyettesitve az abortusz, pornografia, vilagi humanizmus, jelz6k-
kel, amelyek mar most az Uj Jobboldal mai kifejezési formai.

»A tulélésrél van szd”, irta Jerry Falwell. ,,Ha a Biblia és az
emberiség torténelme tanit nekiink valamit, az az a tény, hogy
egyetlen tarsadalom sem maradhatott fenn sokaig, amely az
isteni alapelveket &thagta.”*® ,Az Isten térvényének kotelezs
érvényét megtagadd lelkészek a szdszékrdl fogjak hirdetni,
hogy engedelmességgel tartozunk a polgdri hatalmaknak, mint
Istentd| rendelt tekintélynek.”** Ez a tagadas nem jelenti Isten
torvényének nyilvanos elutasitdsat, hanem az igazi nyugalom-
nap egyértelm( tagadasat, az Isten térvénye irdanti minden h-
ségnyilatkozat ellenére.

»Mert ha valaki az egész térvényt megtartja is, de vét egy el-
len, az egésznek megrontdsaban biinds.” (Jak 2:10) Mégis, az
Uj Jobboldal minden vezet8je elutasitja a hét hetedik napjat
mint nyugalomnapot, a vasarnap javara, egy olyan napért,
amely a Biblia szerint nem szent, és nincs rajta aldas. Kozilik a
legtobb bizonydra ismeri a szombatrdl sz6ld tanitast. Néha-
nyan koziliik csatlakoznak is azokhoz, akik ,/sten parancsdt
megtartjdk” (Jel 14:12), de a legtobben tovabbra is megvetik.
Mikdzben az Uj Jobboldal politikai hatalomra jut, beteljesitik

* Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 525. 0. (Bp.1986.)
% Falwell: Listen America! Bantam Books, NY, 1980. ElGszé.
* Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 526. o.
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Ellen White szavait, a keresztények altali (ildozéssel, amikor
céljaik elérése érdekében felhaszndljak az dllam hatalmat.

»Amikor a protestans egyhazak elvetik az Isten térvénye mel-
lett sz6l6 vildgos szentirdsi érveket, szivesen elnémitanak azo-
kat, akiknek a hitét nem tudjak a Bibliaval megdonteni. Mig
behunyjak szemiiket a tények el6tt, alldsfoglalasuk azok Gldo-
zéséhez vezet, akik lelkiismeretiikre hallgatva tavol tartjak ma-
gukat a tobbi keresztény gyakorlatatél, és nem hajlandék elis-
merni a papai szombattal jaré kovetelményeket.”*

Nem csak adventistak latjak ezt igy. A ,Polgari Szabadsag
Egyesiilete Amerikaban (ACLU)” elnék asszonya™ Ira Glasser
Ov azoktdl, akik ,,Amerikat sajat képulkre akarjak formalni, egy
olyan Amerikavd, amelyben vallasi értékek helyett az allami
el6irasok uralkodnak.”*’

Ha ma még viszolyognak is az adventistak az ACLU-tdl, Glasser
asszony a jovordl teljesen taldldéan ir, mi tobb, préfétikusan,
mert ,egy Amerika, amelyet allamilag el6irt vallasi értékek
uralnak”, teljesen ugyanaz, amitél Ellen White 6v. ,,Amikor az
Egyesiilt Allamok legjelent&sebb egyhézai a kozdsen vallott tan-
tételekben egységre jutva arra befolyasoljdk az allamot, hogy
rendelkezéseiket tegye kotelezévé, és tartsa fenn létesitmé-
nyeiket, akkor mar a protestans Amerika megformalta a rémai
hierarchia hasonmasat, aminek elkerilhetetlen kévetkezmé-
nye, hogy a polgari hatdsdg bilintetést ré ki azokra, akik eltéré
véleményt vallanak.”*®

Habar az Uj Jobboldalnak még nincs elég hatalma, hogy az
Uld6zésnek ezt a folyamatat mar elkezdje, de ebbe az irdnyba
halad. Ezt a tendenciat a nemzeti republikanus partkongresz-
szus alkalmaval, 1992-ben vilagossa tették, ami egy ujsaghir

* Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 526-527. o.
* American Civil Libertis Union (ACLU)

* Keltezés nélkiil — ACLU- levél.

*® Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 396-397. o.
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szerint ,egy valldsi ébredési 6sszejovetel latszatat adta”.” A
hangsuly, amelyet a Republikanusok — ha révid ideig is — a csa-
ladi értékekre helyeztek, a konzervativ evangélikusoknak a
partra gyakorolt befolydsdra vezetett vissza.

A Washington Post riportere E. J. Dionne irja: , A keresztény
jobboldal partizanjai”, akik szambeli folényre tettek szert, nem
csak szervezetileg mutattdk meg izmaikat és gyakoroltak ha-
talmukat, hanem lathattak, amint Bush az Gszi valasztasi harc-
ban sulypontként megragadja kedvenc témajukat, a hagyoma-
nyos csaladi értékeket.”*°

A , The Wall Street Journal egyik megfigyelGje szerint Hous-
tonban, az evangéliumi konzervativok ,,a delegatusok 40 %-at”
csalassal szerezték.” Az Uj Jobboldal egyik aktivistaja, Martin
Mawyer mondta: ,,Ha nem tudtam volna jobban, akkor kony-
nyen elfogadnam, hogy a partprogramot (Republikanus Part) a
valldsi jobboldal irta.”

A republikanusok partnapja utan néhany nappal tartotta a
,Keresztény Koalicié” Virginia Beach-ben a ,Masodik Konfe-
renciajat, a Siegerstrassén”. A haromnapos Ulés utolsé estéjén,
amelyen tervekrdl és stratégidrol volt sz, és Busht meghivtak,
mint el6adot, Pat Robertsen felhivta az tinneplé delegédtuso-
kat: Barmi is lesz a valasztas kimenetele 1992-ben, 1993-ban
visszajoviink. 1994-ben visszajoviink. 1995-ben visszajoviink.
1996-ban visszajoviink. 1997-ben visszajéviink, 1998-ban visz-
szajovunk. 1999-ben visszajovink. Visszajovink, amig gydzni
fogunk!”

Valéjdban, az Uj Jobboldal vezetsi megkérdezték maguktol
Clinton féldcsuszamlasszer( gy6zelme el6tt, nem az 6 elSjoguk
lenne-e, ha megnyernék a Fehér Hazért folytatott kiizdelmet.
Abban az esetben, ha kideriilne, hogy Clinton egy masodik
Jimmy Carter, vagy még rosszabb, az Uj Jobboldal képes volna

* National and International Religious Report, 1992. 08. 24.
50 Washington Post, 1992. 08. 21. 28. o.
*! The Wall Street Journal 1992. 08. 21. 10. o.
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megbosszulni, mint 1980-ban Ronald Reagannel tette, aki az 6
hivatalat egy Carterre mért csapassal nyerte meg. Az Uj Jobb-
oldal, a republikanusok legljabb veszteségét mar most abban
latjak, hogy Bush vonakodott az d4genddhoz igazodni. Amint a
valasztasnak 1992-ben vége lett, (s6t mar elébb) az Uj Jobbol-
dal mar 1996-ra figyelt. Amint Robertson mondta, a konzerva-
tiv keresztény program visszalép. Mi at fogjuk ezt élni.

Bizonyos értelemben, az ,,Uj keresztény Jobboldal”, nevében
téves a jellemzés, mivel sem nem Uj (a hetvenes években kez-
dédott), sem nem keresztény (taktikaja sohasem volt keresz-
ténynek nevezhetd), sem nem ,jobb” (veszélyes nézeteket
képviselnek az allam és egyhdaz szétvalasztasarol).

Csak a mdédszerek Ujak. Amint David Duke, aki a Ku-Klux-Kan
kapucnijat harom részes o6ltonyre cserélte, és elnyert egy he-
lyet a Louisiana Allam parlamentjében, tgy uraljak az evangé-
liumiak is a jatékteret. Tobbek kdzott most helyeslik a nyilva-
nos fenyegetéseket Isten haragjaval mindazok ellen, akik gatol-
jak a joléti adomanyokat a szegényeknek vagy az adét a ma-
ganiskoldk részére, és azt mondjak, hogy azok még nem érkez-
tek meg a 20. szdzadi Amerikdba. Ezek okosabbak, rafinaltab-
bak és jobban taktikaznak, mint el6deik a nyolcvanas években,
és ezért veszélyesebbek. Ez az uj, halk stratégia megmutatja,
hogy az Uj Keresztény Jobboldal, messze eltdvolodva a bukas
lehetdségétdl, a sz6 negativ értelmében Ujjasziiletett.
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7. fejezet

Az Uj Jobboldal értelmetlensége

Az Uj Jobboldal vezetdinek kedvenc témaja az a kdvetelés,
hogy nemzetiink visszatérjen a régi szép id6khoz, amikor még
a kegyesség uralkodott.

»,Ha ismét megtanuljuk, hogy jéravalé népnek lehet jéravald
kormanya, amely Krisztus kiralysagat akarja felallitani — irja dr.
James Kennedy — akkor lesz lehetséges, generacidnk istentelen
torvényét visszaforditani.”*

Franky Schaeffer irta: ,Vissza kell dllitanunk egy keresztény
nemzet szépségét és szeretetének teljességét, amely benniin-
ket egyszer kit ntetett.”’

»Meghivlak titeket — irja Pat Robertson — csatlakozzatok egy
keresztény egységhez, amely azon dolgozik, hogy Amerikat is-
mét megnyerje Istennek.”?

Tim LaHaye irta: ,Arra utalok, hogy ez a nemzet 150 évig bib-
liai alapokra volt épitve, amely a szabadsagot, az altalanos tisz-
tességet és az otthoni nyugalmat biztositotta.”* ,Sokkoldan
hat felismerni — irta Robert Dugan — milyen messzire eltért
nemzetiink attél a korabbi figyelmességétdl, amellyel egykor
az életnek Istentdl kapott jogara tekintett.’

Jerry Falwell szerint: ,Isten megaldotta ezt a népet, mert
mar elindulasanal azon torekedett, hogy Istent és a Bibliat, az
él§ Isten csalhatatlan igéjét dicsGitse. Mindenki, aki az ameri-
kai torténelmet gondosan tanulmanyozza, megallapithatja, hogy

Catherine Millard, The Rewriting of Amerika’s History 1991.

A Time for Anger: The Myth of Neutrality Grossway, Westchester, Ill. 1982. 778. o.
Christian Coalition_Werbebrief von Pat Robertson, 1992. 01. 01.

Tim LaHaye, Faith of Our Founding Fathers, Wolgemuth and Hyatt, Brentwood,
Tenn. 1987. 190. o.

Winning the New Cicil War, Multnomah, Portland, Or. 1991. 175. o.
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nagy nemzetiinket valldsos emberek isteni alapelveken alapi-
tottak, midltal keresztény nemzetté valtunk.”®

Mindenesetre megkérdezik, tulajdonképpen mibdl allnak ezek
az isteni alapelvek. Megtaldlhatok az amerikai &slakossag ezre-
inek és tizezreinek egy ,igaz nép altali legyilkolasdban, akik
Krisztus kiralysdgat akartak felallitani”? Azokbdl, akik fekete af-
rikaiak millioit juttattak rabszolgasorsra, és azoknak izzadsagan
és vérén épitették fel a ,keresztény nemzetet”? Megtalalhatdk
kezdetben, a masként gondolkodd valldsos emberek tld6zésé-
nek idején, amikor Amerika ,,azon faradozott, hogy Istent és a
Bibliat dicsGitse”? Vagy jobban felismerhet6 azoknak a szomo-
ru sorsu gyermekeknek az idejében, akikkel tizenhat érat dol-
goztattak forré lizemekben, akik néha az 6ket halalra zizé gé-
pek kdzé estek vagy sulyos sériilést szenvedtek?

A legjelent8sebb kijelentés Amerika glorids keresztény mult-
jarél — amely ,,bibliai alapokra épiilt, és biztositotta a szabad-
sagot, az altaldnos tisztességet és az otthoni nyugalmat” — egy
olyan valakit6l szarmazik, aki ezeknek az alapelveknek a valo-
sagat sajat testében atélte: az egykori rabszolgatdl, Frederick
Douglasstol:

»Mit jelent az amerikai rabszolganak julius 4.? Vialaszolok.
Egy napot, amely mas minden napnal abban az évben, amely
szOorny( igazsagtalansagot és borzalmat 6riz, amelynek aldoza-
ta maradandd. Szdmukra a ti Gnneplésetek csalds... imatok és
dicséneketek, prédikaciditok és aratasi halalinnepetek minden
valldsos paradéval és pompajdval egyiitt csak dagaly, csalds,
megtévesztés, istentelenség, bliszkeség — egy vastag fatyol, a
vétségek betakardsdra, amely mogott a barbarsag szégyene
van. Nincs még egy nép a foldon, amely oly szérnyd praktikak-
ban biinés, mint az Egyesiilt Allamok népe.

Mutathatjatok az angol tiizérségnek meztelen melleteket, egy
csésze tea visszajard harom centjét otthagyhatjatok, mikézben
hazatok fekete munkdsanak kezébdl kiragadjatok a keményen

6 Jerry Falwell: Listen, America!, Bantam, New York, 1980. 25. o.
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megdolgozott utolsé centet. Hiszitek, hogy “Isten az egész em-
beri nemzetséget egy vérbél teremtette, hogy lakozzanak a
fold egész szinén.” (ApCsel 17:26) Hiszitek, hogy minden em-
bernek megparancsolta, ahol csak vannak, hogy egymast sze-
ressék, és mégis arrol vagytok ismertek, hogy minden embert
gyloltok (és erre biszkék vagytok) akinek bdrszine nem olyan
mint a tiétek. A rabszolgasag |étezése ebben az orszagban ugy
megbélyegezte republikanus érzésvilagotokat, hogy az mar
egyenesen szélhdmossagnak tlinik, emberiességetek egy olcsé
urugy, kereszténységetek pedig hazugsag.”’

Egy masik tekintély az Ur gondolatat a rabszolgasagrdl igy ir-
ja le: ,Egyik helyrdl a masikra hurcoljak az emberi nyomort, el-
adjak és megvasaroljak azt. Az angyalok figyelmét ez nem ke-
rilte el, mindez fel van irva a Megemlékezés kényvében. A
rabszolgdk konnyei, atyak, anyak, testvérek fajdalma mind fel
vannak irva az égben. Isten még csak rovid ideig tartja vissza
haragjat. Haragja rettenetesen felgerjed e nép ellen, kilono-
sen a vallasi kozosségek ellen, amelyek szentesitették e rette-
netes (izletagat, s6t, maguk is részt vettek abban.”®

Es ma, az abortusz, a pornografia és a TV filmek vildgaban hi-
hetilink-e abban, hogy Isten — a rabszolgasag, elnyomas és sima
gyilkossagok ellenére, amelyek kezdetben ezt a népet jelle-
mezték — Amerikat akkor megaldotta, és csak napjainkban onti
ki haragjat a telefon-szex és Murphy Brown hazassagon kivili
gyermekei miatt?

Semmi kétség, az amerikai emberek egyéni erkdlcsi értéke
lesiillyedt. Ez azonban inkdbb a lelkészek, mint a politikusok
csédje. A megoldas nem abban van, hogy a hivatalokba ujja-
sziiletett keresztényeket Ultessenek, hanem Ujjasziletett ke-
resztények legyenek otthonainkban, gyilekezeteinkben, ahol
népiink jelleme formalédik. Az Uj Jobboldal kisérlete, hogy

7 Frederick Douglass/Benjamin Quarles (Hg) Prentice Tall, Englewood, Cliffs, N.J.
1968. 46-48. o.

E. G. White: Tapasztalatok és latomasok, 238. o. Bp. Magyarorszagi Bibliakdve-
t6k Felekezete (Gyarmati és BGsz)
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megvaltast hozzanak Uj torvények bevezetésével, nem hoz Uj-
raélesztést, hanem inkdbb a keresztény kegyesség eltdvoloda-
sat néplink életébdl.

»Mi, mint keresztények” irja a konzervativ keresztény vezetd,
John Whitehead, ,hordozzuk a 6 felel6sséget azért, ami tor-
ténik, mert a fejlédés jelentds faktora a kereszténység elt(iné
befolydsa volt. Ugy, hogy a humanista gondolkodasmad kiter-
jedt és végiil dtvehette az uralmat.”’

Kozvélemény kutatdsok jelzik, hogy az amerikai keresztény-
ség a nagy létszam ellenére névleges egyhaztag, inkabb hason-
masa Jimmy Swaggart-nak mint Jézus Krisztusnak. George Gal-
lup szerint az egyhdaztagsag ,nem tlinik nagy befolyds gyakorlé-
janak az életiinkre.” Még félelmetesebb az, amit felmérése mu-
tat, hogy az orszag keresztényei ,éppen ugy készek az erkolcs-
telen cselekedetekre, mint a nem keresztény orientaltak.”*°

Ha Ellen White szaz évvel ezel6tt ,A nagy kizdelem” c.
koényvben ezt irta: ,Az allitdlagos keresztények és a hitetlenek
koz6tt ma alig lehet kiilonbséget tenni,”** mit mondana napja-
inkban?

Jézus nem hagyta cserben a keresztényeket, azok hagytak el
6t, és amit tehetségtelen prédikatoraik és tanitéik altal nem
tudtak elérni, azt akarjak megvaldsitani allami torvények altal.

»2Amikor az 6segyhaz megromlott, mert feladta evangéliumi
egyszer(iségét, és pogany ritusokat és szokdsokat fogadott el,
elvesztette Isten Lelkének erejét. Mivel azonban az emberek
lelkiismeretét iranyitani akarta, a vilagi hatalom tdmogatdsat
igényelte. igy jott létre a papaséag, egy olyan egyhaz, amely az
allamhatalmat iranyitotta, és felhasznalta sajat céljainak eld-
mozditasara, f6képpen az ‘eretnekség’ megbiintetésére.

° John Whitehead: The Second American Revolution, David C. Cooce Publishing,
Elgin, 1ll. 1982. 19. o.

1% Most Christians Don’t Know or Act Their Faith, Gallup Says. Religious News Ser-
vice, 1990. 05. 10. 10. o.

" Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 523. o.
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Hogy az Egyesiilt Allamok megformalhassa a fenevad képét,
ahhoz az egyhazi hatalomnak tgy kell a polgari hatalmat ira-
nyitania, hogy az egyhaz az allamhatalmat is sajat céljainak
szolgalataba allitsa.”*?

»A keresztényeknek meg kell kisérelnitik, ezt az orszagot visz-
szanyerni, egyik valasztokorzetet a masik utan, egyik keriletet
a masik utan, egyik allamot a masik utan”, mondta Robert Re-
ed, a Keresztény Koalicio elé6tt. ,Oszintén hiszek abban, hogy
még az én életemben egy olyan orszagot latok, amelyet ismét
keresztények iranyitanak.”*

De mikor irdnyitottak ezt az orszagot keresztények? Majd-
nem mindegyik elndk tartozott valamilyen valldshoz, de ez alig
tette 6ket keresztényekké. Néhany iszakos volt vagy hazassag-
tord, mas unitarius. Richard Nixon azt dllitotta, hogy 6 keresz-
tény, kdzben Kambodzsara bombakat szért. Politikai ellenfelét
kikémlelte, mikdzben biztositotta: ,,Nem vagyok gazember”, de
a valdéjaban az volt. Melyik elndkiink volt ujjasziletett abban az
eredeti értelemben, ahogyan maga Jézus tanitotta?

Az egyetlen valéban hivé ember a Fehér Hazban évtizedek 6ta
Jimmy Carter volt, akit kidobtak (az Uj Jobboldal segitségével)
és helyére olyan személyt tettek, aki alig jart templomba, és fe-
lesége megengedte egy asztrolégusnak, hogy részt vegyen ut-
vonaltervének elkészitésében. Az Uj Jobboldal altal szorgalma-
zott torténelmi revizio ellenére, amellyel utélag megkisérelték
az orszagot evangéliumiva tenni, csak kevesen voltak az alapi-
tok kozott valdban keresztények, akikrél Robert Reed fantazialt.

Még joval az dllam és egyhdaz hivatalos szétvalasztasa el6tt,
Amerikaban tobb nem keresztény volt, mint barmely mas ke-
resztény allamban. A baptista nevel§ és egyhazvezetd, dr. Wil-
liam Keucher irja: ,,Georgidban, a masodik alkotmanyozé 6sz-
szejovetel idején az egyhazi konyvekben kevesebb, mint 500

2 Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 395. o.
 Robertson’s New Coalition Growing in Money and Membership” in Religious
News Servise, 1989. 05. 15. 1. o.
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személy neve szerepelt. Ugyanebben a cikkben irja az egyik eu-
répai misszids tdrsasdg — amikor az észak-karolinai misszids
sziikségletekrdl és lehetdségekrél ir -, hogy Indidban és Kina-
ban is siirgsen sziikség lenne misszionariusokra.”™* (Vagyis egy
lapon emliti ezeket a térségeket. Szerk.)

Robert Handy torténész szerint a helyzet a 18. sz. kezdeté-
nek tlinik. Ez ,nem kedvez az amerikai egyhazaknak. Valdszind,
hogy 1800-ban a lakossag kevesebb, mint 10%-a volt egyhaz-
tag.” Noha az emberek nagy része, nem szerepelt az egyhazak
nyilvantartasaban, azonban mégis foglalkoztak egyhazi Gigyek-
kel, ezért ,a kilatasok nem voltak sokat igérék.”*

Ezzel ellentétben ma, az amerikaiak tobb mint 40%-a minden
héten elmegy egy istentiszteletre. Hetenként tébben mennek
a templomba, mint dsszesen a sporteseményekre. Az amerikai-
ak 90%-a hisz Isten létezésében, és tobb mint 90%-a imadkozik
néhanyszor a hét folyaman.'®

Gary Wills irja: , Technoldgia, urbanizacié és szocialis fejl6-
dés, altaldnos képzettség, magasabb életszinvonal — minderrél
sokan ugy gondolkodnak, hogy megemészti a vallast, mint egy
kadban a kiulonb6z6 savak. Mindezek elérkeztek Amerikara, és
mas terlleteken vagy katalizator, vagy asszimildlé szerepet tol-
tottek be, viszont kevés er6 bizonyitja, hogy az egyhazak ta-
golhatdk és bomlaszthatok. Egyik felmérés a masik utan igazol-
ja ezt”. Ma tobb amerikai hisz, mint amennyi hitt a ,keresz-
tény” multunk idején.17

,Hisszlk, a torténelmi tények gondos tanulmanyozasa meg-
mutatja, hogy a fiatal Amerika nem szolgdlt ra, hogy egyedili
modon tulnyomodan kereszténynek jellemezzék, ha a keresz-
tény jelz6 alatt egy olyan tarsadalmat gondolunk, amely a bib-

" William F. Keucher, Myths: They Must Be Confronted Before They Disiort the
Realites of Today in Liberty, 1992. 07-08. 7. o.

R, Handy: ,,A Christian America”, Oxford, 1980. 27-28. o.

!¢ George Gallup és Jim Castelli.The People’s Religion. McMillan, New York1989.
Religion and American Politics, Simon Schuster, 1990.

7 Gary Wills: 1989. 33. 48. old. New york, 1990. 16. o.

80



liai eszmét visszatlikrozi”, irja harom evangélikus egy olyan
kényvben, amely a keresztény Amerika mitoszat teljesen szét-
tori. Nincs egy olyan elveszett aranykor, amelyhez az amerikai
keresztények visszatérhetnek.”'®

Ennek ellenére Robertson, LaHaye és Kennedy szdamara Ame-
rika ,keresztény” multja része a jov6 ,keresztény” Amerikaja-
nak. Ezért vissza kell térniink a kegyességhez, a keresztény érté-
kekhez, és ha nem akarjuk Isten itéletét magunkra hozni, a bibli-
ai alapelveket vissza kell &llitani a kormanyban. Am jéhet az a
gondolat, hogy egy igazsagos Isten inkdbb olyan népet itél meg,
amely megoli megsziiletett gyermekét, mint egy olyat, amely a
még meg nem sziiletettet 6li meg, és hogy az isteni felhdboro-
dassal, amely évszazadokkal a rabszolgasag utan nem sujtott le,
aligha kellene egy néhany évtizedes ,,Playboy"-nak szembenézni.

Amerika keresztény multjanak mitosza csupan az Uj Jobbol-
dal szamos, apré torténelmi eseménye. Egészen mas az elkép-
zelés, amely szerint az alapitd atyak (Pilgrimfather) szigoru hi-
v6 keresztények voltak.

»A nemzet alapité atydinak tulnyomé tobbsége keresztény
nevelést kapott és hivék voltak”, irja Tim LaHaye19 Ebbél ko-
vetkezik, mivel keresztények voltak, az alkotmany az 6 felfoga-
suk szerint nem lehetett keresztényellenesen orientalt.

LaHaye és masok ugyanis azt allitjak, hogy a szigoru szakada-
si filozéfia, (az a gondolat, hogy az dllam és a vallas kapcsolata
legyen semleges, ne tdmogassak egymast), a dokumentumot
valldsellenessé tette. De mivel az alapitd atyak keresztények
voltak, készek voltak kompromisszumra, ezért megengedték,
hogy az allam tdmogassa az egyhazat, de ne részesitse egyiket
a masikkal szemben el6jogokban.

Dr. Stan Hastey, az allam és egyhdz lgyeinek szakért6je sze-
rint: ,Az alapitok hitének allitélagos érvelése altalaban azoktdl

® Merk Noll: Nathan Hatch, George Marsden, The Search for Christian America,
Helmers and Howard, Colorado Springs 1990. 16. o.
' Tim LaHaye: ,Faith our Founding Fathers” XI. o.
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ered, akik az dllamot vagy anyagi tdmogatdsra vagy az egyhaz
elémozditasara akarjak hasznalni.”*

Ennek az dbrazolasmoédnak az irdnidja abban all, hogy az Uj
Jobboldal a vélt kereszténység hangsulyozdsdval ismét gyengiti
a korabbi vezet6knek az egyhaz tdmogatasa melletti érvelését.
Az alapitd atyak — akik allitélag ,,a keresztény hitet elfogadtak”
—, lelkes védelmezdi voltak ,az allam és egyhaz totalis elvalasz-
tasanak”, ahogy azt James Madison, nevezte.”

Ezért: Az Uj Jobboldal mennél keresztényebbé, jamborabba,
szentebbé formalja az alapité atydkat, annal gyengébbek lesz-
nek érvelései; kiildnben miért képviselnék a nemzet hivé alapi-
t6i az egyhaz és allam szétvalasztasat, amelyrél az Uj Jobboldal
azt tanitja, hogy a vallas ellensége?

Csak kevesen kérGjelezik meg George Washington, Benjamin
Franklin, Thomas Jefferson és James Madison jelent6ségét. Ez
a négy ember — , hazank atydi”, harom elndk és az Alkotmany
elsé bekezdésének szerz8i — az egyhdz és allam kapcsolatat mar
nemzetiink korai id6szakdban kiilén6s mdodon kifejezték. Ezeket
altaldnosan idézik azok is, akik az allamtél inkabb anyagi mint
erkolcsi tdmogatast varnak, vagyis a tdmogatasnak azt a for-
majat, amely ,A nagy kizdelem” c. kdnyv szerint végil a va-
sarnaptorvényhez vezet.

A George Washington kegyességérdl szolé sztorit ugy bele-
szGtték az amerikai tradicidba, mint a csillagos-savos lobogét a
dics6séges multba. ,,Amerika randevuja a végzettel”zzc. kény-
vében Pat Robertson egy egész fejezetet szentel Washington
keresztény hitének. Azt mondta, hogy Washington egy olyan
lélek volt, ,akinek Istenbe vetett hite és Istenfélelme, politika-
janak tartéoszlopai voltak.”*

% Clifford Goldstein idézi: Faith of Our Fathers, Liberty, 1989. 1-2.
2 James Madison levele Robert Walsh-hoz. Prometheus, Buffalo
2 America’s Date With Destiny

2 |dézett konyv, Thomas Nelson, New York, 1986. 115. o.
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Tim LaHaye hangsulyozza kényvében — , Alapité atydink hite”?*

— Washington imaéletét, bibliai studiumait, és keresztény életét.
,Hogy George Washington elndk mélyen hitt Jézus Krisztusban
és elfogadta Urdnak és Megvaltéjanak, konnyen megallapithatd,
ha valaki kézbe veszi személyes imakonyvét”, irja LaHaye.”

John Eidsmoe, jogtorténész és valldsi professzor, igy kom-
mentalja Washington imajat: ,Ez a bedllitottsaga egy igazi hivé
kereszténynek.”*®

Benjamin Franklin-t, akit Eidsmoe ,ugynevezett deistanak”?’

jellemez (jollehet Franklin magat ,,meggy6z6déses deista nevez-
te), hasonléképpen a hit halvany vildgaként dbrazoltak. Eidsmoe
a ,vilagi puritémok”28 kozé sorolja. Mikozben Franklin szerelmi
torténeteit a francia udvar kurtizdnjaival lejatszotta, azt irja
Eidsmoe, ,nincs ra bizonyiték, hogy Franklinnak afférjai lettek
volna a francia h('jlgyekkel”.29

LaHaye szerint ,Franklin-nak egyértelm hite volt egy szuve-
rén és személyes Istenben, meghitt bibliaolvasé és imadkozé-
ként szilard kapcsolatban volt kora egyhdzdnak mordlis és ha-
gyomanyos értékeivel”.*® Bar szerinte nem volt bizonyiték ar-
ra, hogy Franklin valaha keresztény lett volna, mégis ,,nagy tisz-
teletben volt része a kereszténység részérdl, és O sem volt ve-
lik szemben ellenséges érzilet.”!

Thomas Jefferson természetesen, nehezebben engedte ma-
gat atkeresztelni. Bar LaHaye Ugy kezelte 6t, mint egy szogletes
unitdriust, akinek semmi része sincs nemzetiink dolgaiban,
Eidsmon viszont Ugy tekintette 6t, mint egy valldsos embert,
aki nem volt igazi deista - ez azt jelentette, hogy O hitte, hogy

** Faith of Our Founding Fathers

» Tim LaHaye Faith of Our Founding Fathers, 110. o.

% Christianity and the Constitution Grand Rapids, Mich. 1987.
77 U. 0. 208. o.

*U.0.191. 0.

*U.0.207.0.

30 LaHaye u. 0. 116. o.

*'U.0.115.0.
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Isten nem vonta vissza az emberektdl a lehet6ségeket. Miutan
Jefferson értelmezését idézte arrdl, hogy Isten miként vilago-
sitia meg az embert, ezt irta: ,Ezek nem egy deista szavai.
Egyetlen deista sem beszélne Ggy az ember Isten el6tti meg-
hajlasardl, mint Jefferson tette.”*?

Eidsmoe hangsulyozta, hogy Jefferson latinul, angolul, fran-
cidul, és gorogil olvassa a Bibliat és hiszi, hogy Isten nem csak
az univerzumot alkotta, hanem magat az emberhez kapcsolta.
Jefferson 1790 el6tt még nem nevezte magat kereszténynek,
mondta Eidsmoe, de késSbb elmondhatta: ,lgazi keresztény
vagyok, azaz Jézus tanitasanak kévetsje.”*?

James Madisont is kereszténynek mondjak. LaHaye igy ir:
,Bar olyan ember volt, aki kezdetben nem hangoztatta nyilva-
nossag elG6tt a hitét, és a politikat nem tartotta vallasi vitdk szin-
padanak, fiatal élete legjobb bizonyitéka volt keresztény hité-
nek.”** Eidsmoe idézett Madisontdl, hogy keresztény befolya-
sat életével és politikai nézetével igazolja. S6t azt is mondja,
hogy Madison hires m(ive ,, Emlékezés és tiltakozas”* ,tavol all
attdl, hogy antikrisztusi kijelentés legyen. Ez egy lehetséges mé-
don torténé kinyilatkoztatdsa annak, hogy & keresztény.”36
Eidsmoe azt is megirja, hogy semmi bizonyiték sincs arra Madi-
son életébdl és munkajabdl, hogy csalddott a keresztény tanita-
sokban, és feladta volna hitét, és elhagyta volna a vallast.”®’

Nos, nem arrdl van szé, hogy LaHaye, Eidsmoe és Robertson
allitasai az alapitdkrol talaldak-e vagy nem. Az a lényeg, hogy
az Uj Jobboldal ezeket a kijelentéseket arra hasznalja, hogy a
valldsi értékeket és szervezetet kikdvetelje akkor is, ha az ala-
pitéd atyak atformalasa az ide vonatkozd helyzetekben, az Uj
Jobboldal pozicidjat valéjaban aldassa.

* John Eidsmoe, 228. o.

$U. 0. 240. 0.

* Tim LaHaye, u. 0. 129. o.

%> Memorial and Remonstrance

* John Eidsmoe, u. 0. 107. o.

¥ Edwin Gaustad. Faith of Our Fathers. San Francisco, 1987. 78. o.
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Ha George Washington valéban olyan kegyes keresztény lett
volna, akkor nem kezelte volna a kereszténységet oly ellensé-
gesen. Mégis, 1789-ben néhany presbiterianus lelkész azért
protestalt nala, hogy az Alkotmany tul vilagias, és lizeneteibdl
,az egyedul igaz Isten és Jézus Krisztus” minden nyomatékos
elismerése hianyzik.®® Washington elutasitotta panaszukat és
nyugodtan elmagyarazta: ,Az igazi kegyesség dsvénye oly egy-
szeri, hogy aligha igényel politikai megerdsitést.”*

Ez az ,igazhivé keresztény”, aki ezt mondta a lelkészeknek,
aki az allam és egyhaz elvalasztasanak szigoru hirdetGje volt
évek 6ta, azt dllitja, hogy az dllamnak nem dolga az egyhaz ira-
nyitasa. llyen kevés, egyszer(i szavakkal mutatott ra Washing-
ton a vallasszabadsdag alapelveire. Az egyhaz és allam szétva-
lasztasa azt jelenti, hogy az egyhaznak nincs sziiksége politikai
eligazitasra. Ezt az Uj Jobboldal hevesen ellenzi. Ez az ember,
akir6l LaHaye azt mondta, hogy ,azonositand magdat a (mai)
evangéliumi kereszténységgel”,40 kozben létrehozott egy béke-
szovetséget Tripolival, amelyben kijelenti, hogy ,az Egyesiilt Al-
lamok semmilyen mdédon sincs a keresztény vallasra alapitva.”

Ma mindazokat, akik szilardan tartjak a Washington altal kép-
viselt alapelveket, vilagi humanistaknak, hitetleneknek, ateistak-
nak, kommunistdknak bélyegzik. Melyik kategéridba sorolhat-
juk ezek koziil George Washingtont és LaHaye kegyes kereszté-
nyeit?

Es mi a helyzet Benjamin Franklinnal? Ez az ember, akit LaHaye
,a vallasszabadsag erGs képvisel6jének” nevezett, hasznalta a
gyakran idézett kijelentést: ,,Ha egy vallas jé, akkor ugy gondo-
lom, magardl gondoskodik; de ha nem gondoskodik magardl,
és Isten sem gondoskodik réla ugy, hogy koveté6i a vilagi ha-
talmak segitségére kényszeriilnek, ez jel szdamomra, hogy ez az
egyhdz rossz.”

8 Edwin S. Gaustad: Faith of Our Fathers, Harped and Row, San Francisco, 1987, 78. o.
*U.o.
“® Tim LaHaye, 113. old.
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Mindazok, akik az allam 3altal elGirt imat és bibliadrakat ta-
nuljak allami iskoldkban, akik vallasi programjaik finansziroza-
sara az adofizet6k pénzét igénylik, akik vallasi szimbolumaikkal
nyilvanos tereken és épiiletekben hivalkodnak, a vasarnaptor-
vény bevezetése mellett vannak, 6ket nevezte Franklin ,kove-
téknek”, akik ,kényszeriilnek a vildgi hatalmak segitségére.
Franklin Ggy értette az allam és az egyhaz elvalasztasat, hogy
az egyhaz semmi tamogatast sem igényel az allamtdl, kivéve a
rossz egyhdzat.

Eidsmoe meglatasa szerint Thomas Jefferson egészében, le-
értékelte a kereszténységnek a tarsadalomra gyakorolt befo-
lydsat. Ha ez igy volt, miért utasitotta el elndkségének elsd
évében egy baptista csoport kérését Danburyban (Connecti-
cut), egy bojtnap kitlizésérél, amivel a nemzet gydgyithatott
volna egy heves vdlasztasi harccal okozott sebet? Nem volt ez
ellenséges tett a kereszténység ellen? Rosszabb: Abban a le-
vélben Jefferson egy valaszfal eretnek képét hasznalja, az al-
lam és egyhaz kozotti kapcsolatra, egy olyan kifejezést, ame-
lyet az Uj Jobboldal gy gy(ildl, mint a katolikusok a 16. sza-
zadban a Sola Scriptura elvét.”

Jefferson nem csak az egyhaznak adott adé minden formaja
ellen volt — amelyet blindsnek és tirannusnak nevezett — ha-
nem azt is ellenezte, hogy valaki a sajat hitét megaddzza. Vala-
kit arra kényszeriteni, hogy meghatarozott helyre adja az adé-
jat, ez megfosztja 6t attdl a lehetdségtdl, hogy annak a lelkész-
nek*? adja az addt, akit 6 valasztott. Jefferson kérlelhetetlen
képviselGje volt az egyhdz és allam szétvalasztasanak, és azt a
nézetet vallotta, hogy az allam tdmogatasat az egyhaz alapve-
t6en nem igényli. ,Csak a tévedés — irja — igényli az allam segit-
ségét. Az igazsag meg tud allni magéban.”43

* Egyediil az iras (mint a hit alapja)

A A Bill for Establishing Religious Freedom, 1777.

** Thomas Jefferson: Notes ont he State of Virginia, hg. von William Peden, Nor-
ton, New York, 1982. 160. o.
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Aki ma hasonld nézetet képvisel, radsutik az antikrisztus vagy
istenellenesség bélyegét. Ezt az allaspontot egy ember képvi-
selte, aki szerint Eidsmoe szavai utan ,a kereszténység értéke
annak érthetd, aki a templomba jar, az egyhdzakat tdmogatja,
és kegyes életet é1.”*

James Madison, aki (LaHaye szerint) a , keresztény hit” birto-
kosa, nemcsak az egyhazaddt ellenezte, (olyan szinten, hogy a
szétvalasztas legszigoribb képviselGi se mennek ma olyan mesz-
sze), hanem visszautasitotta a kongresszusi és a katonai tabori
lelkészek kinevezését is. Azt mondta, hogy egy lelkészi szolga-
lat a Kongresszusban ,, mind az egyenl6 jogok, mind az alkot-
many elveinek egyértelm{ megsértése lenne.”

Ez az ember, aki az Alkotmany elsé cikkelyét irta, szintén el-
lenvetést tett egy olyan térvényjavaslattal szemben, amely a
baptista falvaknak kedvezett volna. Azt mondta, ez ,precedens
lenne arra, hogy allami tdmogatasban részesitsenek vallasi ko-
zt')sségeket.”45

Es jollehet Eidsmoe Madison ,, Emlékezés és tiltakozas” c. ira-
sat olyan kijelentésnek nevezi, amely , nyilvdnos magyardzata
annak, hogy Madison keresztény”, a valdsag mégis az, hogy
ennek a dokumentumnak a melléklete megtiltja, hogy egyha-
zak részesiljenek az adékbol!

Nyilvanvald, hogy az Uj Jobboldal megkdzelitési elmélete mi-
att uralkodik némi egyenetlenség. Aki a valldsos nevelésre valo
addztatas ellen van, (ugyanaz az alapelv, amely Madison-t az
,Emlékezés és tiltakozas” megirdsdra 6sztonozte), vagy a tor-
vények ellen, amelyek a valldsos cselekményeket szabdlyozzak,
vagy vallasos szimbdlumok elhelyezése ellen allami tereken és
éplleteken, (v. 6. Washington valaszat a presbiterianus lelké-
szeknek), azokat az Uj Jobboldal ma tdémadja és kdrhoztatja,
mint a kereszténységgel szembeni ellenséges megnyilatkozaso-
kat.

* John Eidsmoe, U. 0. 245. o.
* |dézve: Edwin S. Gaustad, 54. o.
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De mi a helyzet azokkal, akik a nemzetet formaltdk, akik ke-
vés kivétellel a szigoru szétvalasztdsi elvet kovették, akik olya-
nok, mint akiket ma Antikrisztusokként kipellengéreznek?
(Nyomds alatt hirdette meg Madison ,abszolut 6nként” és
,Csupan ajanlva” az ima- és bojtnapot.)

Ha konzekvensek lennének, az Uj Jobboldalnak Jeffersont,
Madisont, Washingtont és Franklint nem vallasos emberekként
kellene jellemezni, hanem (az 6 széhasznalatuk szerint) , libera-
lis fajzatoknak, antikrisztusoknak, vildgi és humanista bolsevi-
koknak, amit természetesen nem tesznek meg. E helyett to-
vabbra is terjesztik a hazugsagokat az alapité atydk vallasos
zelitési stratégiajukat. Az amerikaiak milliéi fognak ezentul mind-
kettében hinni.

Az Uj Jobboldal azonban tovabbi ,csokrokat” is hasznal Ame-
rika torténelmének atirdsdhoz, politikai céljai érdekében. Az
Alkotmanyban, az els6 alapité okirat potzaradékardl van sz,
amely ezt mondja: ,,A Kongresszus egy vallas alapitasaval kap-
csolatban ne bocsdsson ki torvényt.” Bar e nyilatkozat jelenté-
sége teljesen vilagosnak tiinik, az Uj Jobboldal és masok azt
mondjak, hogy a Kongresszusnak nem szabad egyik egyhdazat
sem el6nyben részesiteni, de mindegyiket egyforman tamo-
gathatja.

JA Legfelsébb [télétablanak sokféle itélete van”, irja Keith
Fournier, ,,ami nyomatékosan igazolja, hogy Amerikaban a kor-
many nem csak tolerdlja az egyhdzakat, hanem hatdrozottan
tdmogatni is koteles.”* Az Egyesiilt Allamok Legfelsébb Birdsa-
ganak f6ébirdja, William H. Rehnquist igazolja ezt, aki szerint a
zardnyilatkozat csupan ,egy allamvallas alapitasat és egy valla-
sos szekta vagy felekezet els6bbségének megtiltdsat mondja
ki.” Ez azonban nem tiltja meg a kormanynak, hogy az egyha-
zakat pdrtatlanul anyagilag tdmogassa.” 47

* Tear Down This Wall, Law and Justice, 1992.
*’ Leonard Levy: The Establishment Clause, McMillan, N.Y. 1986.
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Kinek van tehat igaza? Amikor James Madison az alapité za-
ronyilatkozatrdl irt, tudnia kellett, hogy ez mit jelent — és sze-
rencsére hatrahagyott egy dokumentumot, amelybdl felismer-
het6 sajat alldspontja errél a témardl. Azért is, mivel a ,Virginia
szolgaltatta® az Alkotmany els6 potzaradékanak logikus alap-
jat és folyamatos tervezetét, ennek torténete segithet ben-
nlnket, az egyhazakkal kapcsolatos kijelentések jelentésének
megértésében.

A forradalom utdn az 4llam vezetGi Virginidban aggddtak az
erkolcsi allapotok romlasa, ,az erkolcstelenség, a gonoszsag és
blintettek miatt”, amelyek gyorsan terjedtek. Ennek a tenden-
cidnak megfékezésére irt Patrick Henry, — a legjobban szeretett
politikus Virginidban — az altalanos adérendezésre egy torvény-
tervezetet, az egyhdzak javara. Eszerint az adéfizet6 maga ha-
tarozhatja meg, melyik egyhdz szamdra utaljak at az 6 addjat.
Ha nem valasztott felekezetet, akkor a pénzt egyhazi iskoldk
javara kellett utalni.

A torvénytervezet, amelyet Ugy nyujtottak be 1784 januarja-
ban, ,mint megélhetési tdmogatas tobb lelkész és egyhazi tani-
té szamara”, ,,akik kiilonboz6 felekezethez tartoztak”, és hoz-
zajarulas templomaik karbantartasara, kiilénds hatast valtott ki.
A quakerek és mennonitak esetében, akiknek nem voltak lelké-
szeik a pénzt egy éltalanos alapitvanyba a kellett volna helyezni,
hogy azt ,kiilénleges istentiszteleteikre hasznaljak.” Henry alta-
lanos adotervezete el6tt volt ennek egy kordbbi valtozata,
amely az egyhdzak allami tdmogatasanak képviselGi szerint a
20. szdzadban az alkotmany els6 toldaléka volt: egyenl6 jogu
és partatlan allami tdmogatast biztositott minden egyhaznak.

James Madison éles municidval |Gtt vissza. EI&szor is sikerilt
neki Patrick Henryt kiszoritani a Parlamentbdl, ahol tiizes és
hatalmas beszédére tdmogatasra talalt az altalanos adokérdés,
mialtal a helytartd székébe emelték, ahol viszont a vitat tobbé

*® Thomas Buckley: Church and State in Revolutionary. 1977. IV.
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nem befolydsolhatta. Ezutdn id6t nyerve, erGket gyl(ijtott maga
mellé és megirta a hires ,, Emlékezés és tiltakozas”-t.

Az elsé szakasz utolsé soraiban irja: ,Kifogast emellink e tor-
vénytervezet ellen”. Ezutdn mind a kovetkez§ tizenot fejezetet
ezzel kezdi: ,Mert”, majd részletes indoklast ad az adotorvény-
nyel kapcsolatos ellenalldsahoz. ,,Mert — amint mondta — ti-
zenot szazadon at az egyhazi uralom babonasagot, alszentes-
kedést és Uldozést keltett, és ez a torvénytervezet hasonld
eredményhez vezethet. ,Ki az, aki nem latja — figyelmeztetett
— hogy ugyanaz a tekintély, amely a kereszténységet egyediili
mértékadod vallassa tette, taldn hasonldé faradhatatlansaggal
valamilyen keresztény kozosséget hasonlé el6jogokhoz képes
segiteni? Mert az intézkedés, amelyet a torvénytervezet java-
sol a keresztény vallasok témogatasara, nem kivanatos. Ugy-
mond, magukban a keresztény vallasokban is ellentmonddsok
vannak, mert minden kijelentésiik tagadja e vildg hatalmaitdl
valo flggbségliket.”

Madison oly nyugtalan volt ,szabadsagunk els6é kisérlete”
miatt, hogy ezt a spanyol inkvizicidéhoz hasonlitotta! ,,Oly mesz-
sze tavolodjunk az inkvizicid jelenlegi formajatél, amennyire
csak lehetséges, mert ez csak minimalisan kilénboézik attdl. Az
egyik az elsé |épés, a masik az utolsé az intolerancia utjan.”

Ez volt a véleménye annak az embernek, aki hét évvel ké-
s6bb az alapokmany zaradékat irta. Hogyan lehetséges, hogy
emberek Ugy értelmezzék ezt a zaradékot, mint ami megenge-
di az allam részérdl az egyhazak pénziigyi tdmogatdsat?

Osszehasonlitani a szegény Henry tdrvénytervezetét, amely
csak néhany dollaros kedvezményt akart adni a kilénb6z6 fe-
lekezeteknek, és az inkviziciot, egy kicsit mondvacsinaltnak tiint,
azonban Madison beszédfordulatai és buzgdsaga mutatja, hogy
6 a vallasszabadsag legfontosabb alapjat igy értette: A kor-
manyt meg kell akadalyozni abban, hogy az egyhazakat tulsa-
gosan akadalyozza vagy segitse. ,A jog nem ad olyan arnyékot

90



— irja mas helyen — amely alatt az allamnak lehet&sége lenne
beavatkozni a vallasi kérdésekbe.”*

Az alkotmanyjogasz Leonard Levy irta: , Ertelmetlen, sét bal-
gasadg hinni abban, hogy az Alkotmdny ezen mondata — 'A
Kongresszus nem alkothat torvényt egy vallas alapitasaval kap-
csolatban’ — egy kifejezett tilalom lenne a hatalom szamira,
hogy adjon, vagy megtegyen olyan dolgot, amit eddig nem tett
meg az egyhazak finanszirozasaval vagy anyagi tamogatasaval
kapcsolatban.”

Egy 1988-ban megjelent kdnyvben bizonyit Joel Hunter, mint
az Uj Jobboldal képvisel6je, egy ritka beleélési képességet a
problémads helyzetekre: ,Intézményes hatalom semmi esetre
sincs er6szak nélkil. Amint mar emlitve lett, az allam hatalma
és kiildnboz8 intézményei mindig erészakot is képviselnek.... Es
minden aktivitas, amely allami intézményekbél ered, nem ke-
rilheti el, annak az erészaknak a szoritasat, amely az allami in-
tézményekkel van 6sszekotve. Valami mast hinni, elcsodalkoz-
tatén naiv.”*

Nyilvanvaléan, az Uj Jobboldal legtébb képvisel6je vagy el-
csoddlkoztatdan naiv, vagy faradozasuknak lehetséges konzek-
vencidja, az allam és egyhdz kozotti valasztéfal leromboldsa
szamukra szivb6l k6zémbos. Vagy még ijeszt6bb: Pontosan
tudjak, mit jelentene ennek a falnak a leromboldsa — és éppen
ez az, amit 6k akarnak.

Ellen White irja: ,,A Fenevad képe a hitehagyd protestantiz-
musnak azt a formajat abrdzolja, amely akkor alakul ki, amikor
a protestans egyhdzak dogmaik megtartasahoz a polgari hata-
lom segitségét igénylik.”>' Eppen ezért iranyitja tdmadasat az
Uj Jobboldal az 4llam és egyhaz elvalasztasanak kérdésére.

* Robert S. Alley: James Madison on Religious Liberty Prometheus Books, Buffalo,
1985. 71. 0.

50 Prayer, Politics and Power, Tyndale House, Wheaton, 1988. 37.

*' Elen G. White: A nagy kiizdelem, 397. o.
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Jéllehet, eddig nem volt eredményiik, azonban nekik vagy
egy masik csoportnak sikeriilni fog. Nincs szlikséglink préfécia-
ra ahhoz, hogy ennek jovetelét |assuk. Csak nézzlink a torvény-
székekre. Miért? Mert a torvényszékek azok, amelyek a mi for-
gatokonyviink szerint, amint ez a Jelenések kényvében és Ellen
White: ,,A nagy kizdelem” c. kényvében van, meg akarjak val-
toztatni az Alkotmany elsé poétcikkelyét. Ezt a kovetkez6 feje-
zetben latni fogjuk.
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8. fejezet

H. R. 2797

A f6palyaudvarrdl jovet, elérkeztem a Capitol Hill északi be-
jaratdhoz. Az ellen6rzé helyen rend6rok néztek a kocsi ald
hosszU eziistés nyeld tikrokkel; masok szlrke overallban, né-
metjuhdsz kutydkkal sétdltak, minden autét megszaglaszva,
mielStt a rend6r engedélyt adott az athaladasra. A kontroll-
poszt minden oldalan firdékad nagysagu beton-viragtartdk so-
rakoztak sorompoként, a teherautds terroristak ellen.

Emberek tucatjaival egyitt haladtam at a kivirdgozott sorom-
pok kozott. A tdmeg a Capitolium el6tt elteriilé harom futball-
palya nagysagu tér felé dramlott. Az éplilet Ugy ragyogott, mint
egy Foldkozi-tengeri antik fantaziaépilet. A katonak meztelen,
barndra siilt fels6testtel, sz(ik sortban furakodtak az 6ltonyos
és kosztimos holgyek és urak kozott. Emberek tomege, min-
denki kitliz6vel a kihajtdjan, gyllekezett a Capitolium lépcsé-
jén, hogy fotézhasson. Egy piros-fehér teherautd parkolt a ra-
kodd bejaratnal. A rend6rok udvariasan kérték az embereket,
hogy a lépcsét hasznaljak.

A Capitolium déli bejaratan léptem be a Rayburn Building-be.
Egy fém-detektoron atmenve, a fehér marvanyfolyosén felvo-
né vart, amely a masodik emeletre vitt. Végil eljutottam a
2237-es terembe, ahol a Civil- és Alkotmanyjogi Bizottsag, a
Parlament Jogi Bizottsaganak egyik albizottsaga kezdte Ulését.
Ott taldlkoztam mas adventistakkal is, a Vallasszabadsagi Osz-
taly képviselGivel, akik azért voltak jelen, hogy azt a torvény-
tervezetet tamogassdk, amelyrél azon a majusi reggelen vita-
zott az albizottsag: H. R. 2797 — ugy is ismert, mint ,A Vallas-
szabadsag Visszaallitasanak Torvénye, 1991-ben.”

Mit kell jelentsen: a térvény visszaallitasa?
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A legtobb ember nincs tudatdban annak, hogy a valldssza-
badsagi torvényt helyre kell allitani. Ennek ellenére a torvény-
nek ez a megnevezése helyes volt, és a torténelem a H. R.
2797. roviditésével nem csak azt jelzi, hogy milyen torékeny a
mi szabadsagunk, hanem azt is, milyen gyorsan valdsul meg az
Egyesilt Allamokban , A nagy kiizdelem” forgatékdnyve, a val-
lasszabadsag hanyatlasaral.

Mint a legtébb esetben, ami a vallasszabadsagot illeti, ennél
a drdmdnal is egy valldsi kisebbségrél volt sz6: emberekrdl,
akik nem a hagyomanyos gyakorlatot apoljak, létszamuk jelen-
téktelen ahhoz, hogy valasztaskor jelentés befolyast gyakorol-
janak és az ilyen praktikakat kivédjék. Mint az Adventistak.

Erre az esetre koncentralt Alfred Smith, egy Klamath-indian,
az Amerikai Bennsziilétt Egyhaz' tagja. Ez az egykori alkoholis-
ta, 70 éves kordban, mint tanacsadd kezdett el dolgozni Ore-
gon dllamban, a drogfliggdk rehabilitadlasa érdekében. Amikor
kiallt az alkohol- és droghasznalat ellen, aldirt egy alap-megal-
lapodast, amelynek a zaradéka tartalmazta, hogy semmiféle
alkoholt, vagy illegdlis kabitdszert nem fog fogyasztani.

Ugyanebben az id6ben Smith elkezdte kutatni az amerikai
bennszilottek valamennyi szokasat, ,spiritualis szenvedélyét”,
mint a sziuk naptdncat és mas ceremodnidit. Ezek egybe voltak
kotve a peyote (mescalin tartalmu, kabitészer hatdsu gomba-
fajta) élvezetével, az imadat és kozbsség sajatos formaival,
amelyek az USA &slakosainak tobb évszazados hagyomanyai-
hoz tartoztak. Eszerint huszonnégy allam indianjai élvezték egy
valldsos ceremodnia keretén beliil a peyote-ot, a drogtorvény
mellett. Jéllehet, Oregon-ban abban az id6ben, amikor Smith
aldirta az egyezményt, a peyote ritualis élvezete még nem volt
megengedett (ma mas a helyzet), Smith Ggy gondolta, hogy ez
tény.

Azonban nem ugy volt, és a szervezet elbocsatotta Smithet.
Amint 6 és egy masik indian, Balen Black, akit hasonld okbdl

! Native American Church
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bocsatottak el, munkanélkili segélyt igényeltek, az Oregoni
Munkaligyi Minisztérium visszautasitotta kérelmiket azzal az
indokkal, hogy a két ember sajat hibajabdl veszitette el mun-
kahelyét. Smith és Black fellebbeztek a dontés ellen. Azzal ér-
veltek, hogy az Alkotmany szerint az allam nem utasithatja el
kérésiiket, mivel a peyote élvezete valldsi alapokon nyugszik.

Egy oregoni fellebbezési birdsag érvényen kivil helyezte a
Munkatgyi Minisztérium dontését és négy évvel kés6bb, ahogy
Smith és Black elveszitették munkahelyiiket, az Oregoni Legfel-
s6bb Birdsag kimondta, hogy a szabad vallasgyakorlatrdl sz6l6
Zardnyilatkozat, az Alkotmany szerint védi a peyote élvezetét.
Allami hivatalnokok fordultak az Egyesiilt Allamok Legfelsébb
Birdsagahoz ezzel a hatdrozattal szemben, amely miutan az
Ugyet el6bb visszakiildte Oregonba, kés6bb mégis gy nyilat-
kozott, hogy kész befogadni a ,Munkalgyi Minisztérium kontra
Smith” lgyet.

Amint 1990-ben a Smith elleni 6:3-as szavazds eredményét
kihirdették, a kiilondz6 politikai és vallasi csoportok tiltakoztak
a dontés ellen. A konzervativ Christian Rutherford Intézettdl
kezdve az Amerikai Polgarjogi Mozgalomig,2 az Amerikai Musz-
lim Tanacstdl® a Zsidé N6k Nemzeti Tanacsaig. Az Iskolai Okta-
tas a Sziil6i Hazban Egyesiilet és Védnt’)kség-tc'il5 az Emberek az
Amerikai Eletformaért® szervezetig.

A Nemzeti Egyhaztandcs a ,Katasztrofélis dontés kovetkez-
ményeird6l” beszélt.” Az ,Amerikai Zsid6 Kongresszus” ugy jel-
lemezte a dontést, hogy az ,minden amerikai szabad vallas-
gyakorldsi joganak pusztité hatdrozata, kiilondsen a kisebbség-
ben él6k szamara.”® Stephen J. Solarz képvisel§ szerint ,,a Leg-

American Civil Liberties Union

American Muslim Council

National Council of Jewish Women

Home School Legal Defensese Association

People for the American Way

Mitshell Tyner: Is E6Religious Lirety a Luxury We Can No Longer Afford? Liberty,
1990. 9-11. 5. 0.

U.o.
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fels6bb Birdsag egy tollvonassal torolte a valldsszabadsagot —
els§ szabadsagunkat — az Alkotmanybél.’

Forest Montgomery, az Amerikai Evangéliumi Keresztények
Egyesiiletének™ tagja mondta, hogy ez a déntés a vallas sza-
bad gyakorlasanak zaradékat, az Alkotmany elsé potcikkelyét
torélte.'! David L. Miller, a The Lutherans™ kiaddja is tamadta
a dontést: ,A legnagyobb vesztes talan az amerikai tarsadalom.
A nemzet lelkével torténik a jaték.”" Még az egyik Glnék is,
Sandra Day O’Connor, aki Smith ellen szavazott, elmondta, hogy
a Birdsag itéletének indoklasa nemzetiink alapveté elkotele-
zettségével szemben all, nem egyeztethet6 Ossze a szabadsag
személyes jogaival” és eltorzitja ,az Alkotmany eredeti céljat
és értelmét”.

Es mindez, a Legfelsébb Birésag déntése miatt, amellyel meg-
vonta egy indian munkanélkili segélyét, akit a peyote élvezése
miatt elbocsatottak?

Nem egészen. Az (igy, amirél tulajdonképpen szé volt, nem a
lehetséges rossz dontés, hanem a tobbség véleménye, Antonin
Scalia biré alairasaval, amely vitathatatlanul rossz volt. Scalia
elvette a valldsszabadsag védelmét a birdsagtdl, a valasztdk és
a torvényhozok kezébe helyezte, nem feltétlenll a legjobb
helyre, kiilénosen a vallasi kisebbségek szempontjabal.

»,Nos, a nép dontésének komor kilatasa el6tt dllunk — mond-
ta Solarz képvisel6 — amely majd meghatdrozza, melyik vallasi
gyakorlat kap védelmet és melyik nem. A valldas most ala van
rendelve a napi politikdnak és érdekcsoportoknak, amelyek
nagyban befolyasoljak dontéseinket. A levelez6lap-kampany, a

9 .. .. -
Darrel Turner, ,,Religious groups press to overturn deision curtailing freedoms”

Religious New Service, 1992. 07. 02.

1% National Association of Evangelicals

™ Ruth Marcus: Reigns on Religious Freedom? Washington Post, 1991. 03. 09.

2 A Lutheranusok

 David Miller: Religious Freedom, Under Fire (A vallasszabadsag tiiz alatt), The
Lutheran, 1991. 07.17. 8. o.
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30 masodperces reklamhirdetések, a tudomanyos felmérések,
és a torvényhozoi alkudozasok targya lett.”*

Az itélettel, Smith esetében, Amerika messze eltavolodott at-
tél az id6tdl, amikor a Legfels6bb Birdsag elismerte, hogy az Al-
kotmany elsd tiz potcikkelyének értelme abban all, miszerint ,,bi-
zonyos ugyeket ki kell vonni a politikai harcokbdl, és a kormany-
zati tObbség, vagy a hivatalnokok hataskorén tulra kell helyezni.”

Smith esete el6tt a Legfels6bb Birdsag ugy itélkezett, hogy a
szabad istentisztelettel kapcsolatban meghatérozott jogok ,ne
legyenek kiszolgaltatva egy szavazasnak”, vagy egy elnokvalasz-
tas eredményének.” ,Most elmondhaté — tette hozza Scalia bi-
ré —, hogy az a vallasos gyakorlat, amely nincs nagyon elterjed-
ve, relative hatranyba kerll (ha az emberek bizonyos vallasi
modszerekkel szembeni tolerancidjukat atengedik a politikai
eljarasnak).”

Milyen kévetkezményei lettek a Smith Ggynek?

A szabad vallasgyakorlat paragrafusara vonatkozé nagy kér-
dés: Milyen terjedelemben védi az Alkotmany a vallas gyakor-
latat? Evekkel ezel6tt megallapitotta a Legfelsébb Birdsag: ,A
valldsgyakorlattal kapcsolatban a szakasz két fogalmat tartal-
maz: a hit és a gyakorlat szabadsagat. Az els6 abszolut, ez a
dolgok természetétdl fligg, amit azonban a masodikra nem le-
het elmondani.”*’

Miért nem? Mert nem minden, a vallas neve alatt térténé
cégjelzést kell védeni az alkotmanynak. Tegytk fel, [étrejon egy
kultusz, amely az 6kori kdnaanita gyakorlat szerint gyermekal-
dozatot mutatna be vagy a hindu sati-t gyakorolnak (az ozve-
gyet férje holttestével egyitt kell megégetni). Orszagunk egyet-

" Testimony of Congressman Stephen J. Solarz Concerning the Religious Freedom
Restoration Act Before the House Subcommittee on Civil and Constitutional
Rights, 1992. 05.14.

!> West Virginia State Board of Education gegen Barnette, 1943.

1 Munkaigyi Minisztérium Smith ellen, 1992.

7 Cantwell vs State Connecticut, 1946.
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len birdésaga sem engedélyezné ezeket, teljesen mindegy, mi-
lyen mélyen rejt6z6 tradiciérdl van szd, vagy milyen szilardan
hisznek abban.

Ott van pl. a poligdmia, amely |ényeges része a mormon val-
lasnak. A birdsagok ezt a gyakorlatot nem engedélyezik, mert
»az allam abszolut joga, hogy a poligamiat és a felvildgosodott
ember gondolkodasmaddjat sérté minden botrankoztaté meg-
nyilatkozast megtiltson, tekintet nélkil az el6dok vallasos meg-
gy6z6désére és gyakorlatara.”™®

Nem kellene-e tehat szam(zni minden olyan valldsos gyakor-
latot, amely ellentmond ,,a felvildagosult emberiség gondolko-
dasmadjanak”, vagy a szabad vallasgyakorlat tulajdonképpeni
célja nem sokkal inkabb abban van, hogy a kisebbség gyakorla-
tat évjdk a tobbség beavatkozdsatél? Nem kellene-e a birdsag-
nak kilonbséget tenni a sati és a peyote rituadlis élvezete ko-
z6tt? Hol kellene meghtznia a birésagnak a vonalat?

A negyvenes években a Legfels6bb Birdsag ugy latta a vallas-
szabadsagot, mint egy alapjogot, — elsGdleges és értékes —
amely atfogd védelmet kovetelt, tobbet, mint pl. a szerz6dés
vagy a gazdasdg szabadsdga. A kormdanynak szigoru birdsagi
vizsgdlattal kellett szdmolnia, ha valakit6l megtagadott egy ki-
vételes engedélyt, csak azért, mert vallasi meggy6z6dése va-
lamelyik torvénnyel konfliktusban allt.

A szombattal kapcsolatos szigoru eljarasmédrél beszél egy
1963-ban tortént eset. Smith helyzetéhez hasonlé okbdl bocsa-
tottak el egy hetednapi adventistdt — Adele Sherbert-et — a
munkahelyérél, mivel nem volt hajlandé szombaton dolgozni.
A Dél-Karolinai munkahelyen ugyanis az 6tnapos munkahétrél
attértek a hatnaposra. Mivel a munkdas magatartasat szabalyta-
lannak itélték, ezért elutasitottak a munkanélkili segély iranti
kérését. Ugyanakkor ebben az allamban megadtak a segélyt an-
nak, aki vasarnapi munkamegtagadas miatt veszitette el allasat.

® The Late Corporation of the Church of Jesus Christ of Latter Day Saints versus
U.S. 1890. (Mormonok hivatalos neve)

98



Az ligy az Egyesiilt Allamok Legfelsébb Birdsagaig jutott, amely
a munkas javdra dontott. Tobbségi szavazattal William Brennan
bird vezetésével a birdsag itélete szerint egy személyt nem sza-
bad arra kényszeriteni, hogy 6szinte, hliséges, hitbeli meggy6-
z6dése és az allami munkanélkili segély elnyerése kozott le-
gyen kénytelen donteni.

Itt bevés6dott ismét egy fogalom, a , kényszerit6 allami ér-
dek”, ami azt jelenti, hogy az allamnak vilagossa kell tenni,
hogy egy meghatarozott valldsos gyakorlat miért tilos az alta-
lanossag joléte szempontjabdl. Ezt a gondolatot mar a Sher-
bert-Verner vita el6tt (ahol a mormonok poligdmidjardl volt
sz0) kellett volna alkalmazni, tekintettel a szabad vallasgyakor-
lat alapvetd jogdra.

A L kényszerit6 allami érdek” elve a vallasszabadsag jé (ha
nem is tokéletes) oltalmanak bizonyul, mivel a bizonyitas terhe
az allamon nyugszik. Neki kell megindokolni, miért nem kellene
megadni egy olyan alapjogot, mint a szabad vallasgyakorlat.

Douglas Laycock jogtudds megallapitja: ,, Az Alkotmany nem
mondja ki, hogy az allam a szabad vallasgyakorlatot kényszer-
helyzetben megtilthatja. Sokkal inkabb vildgossa teszi, hogy
,egy térvény sem” tilthatja meg a szabad gyakorlatot. Az eb-
ben alkalmazott kivétel csak abszolut sziikséghelyzetben for-
dulhat el6, és csak az allam tudja az ilyen kivétel indokait érvé-
nyesiteni.”*?

A torvényszék itélete szerint ,,csak nagyfoku veszélyt okozé,
a legmagasabb érdekeket veszélyeztets visszaélések adhatnak
okot egy megszoritas engedélyezéséhez,”20 és ,csak a legma-
gasabb érdekek, és azok, amelyeket masképpen nem lehet ki-
elégiteni, el6zhetik meg a szabad vallasgyakorlas torvényes
igényét.”21

¥ Summary of Statement of Douglas Lascock Before the House Subcommittee on
Civil and Constitutional Rights. 1992. 05. 14.

2 Sherbert vs Verner, 1963.

! Staat Wisconsin vs Yoder, 1972.
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Idedlis esetben, a birdsagoknak azok javdra kellene itélni, akik
a torvény szabdlyait kdvetni akartdk, hacsak az dllam egy szigo-
ru vizsgalat keretei kozott nem tudja megindokolni, hogy miért
kellene megtiltani egy meghatarozott valldsos gyakorlatot.

Az eljaras maddja azonban nem volt tokéletes (hogyan volt
képes a birdsag példaul azt definidlni, hogy mi volt a , kénysze-
rit6” és mi a ,magasabb érdek”?) és a vallasi kisebbségeknek
nem kedvezett, kiilondsen az utdbbi években. A birdsag talalt
indokokat arra, hogy bizonyos valladsi gyakorlatokat diszkrimi-
naljon. De a vizsgalat elvileg mégis alkalmas volt a vallassza-
badsag alapelveinek az dllami beavatkozdastdl vald védelmére.

Azutdn jott Smith esete, és ez a védelem eltlint az éjszaka-
ban. Scalia bird, akihez csatlakozott Rehnquist f6bird, White
bird, Stevens és Kennedy (O’Connor a tobbséggel szavazott,
azonban tartézkodott a hatdrozat alairasatdl), ugy dontottek,
hogy a szerfolott szigoru vizsgalat elve a legtébb esetben, ahol
a szabad vallasgyakorlatrél van szd, nem alkalmas mérce.

A Kormanynak ezutan nem sziikséges kényszerité allami ér-
deket bizonyitani egy torvényalkotashoz, hogy egy vallasi gya-
korlatba beavatkozzon. Ehelyett egy torvény esetében, amely
nem egy specialis hitbeli irdnyzat ellen fordul, hanem altalanos
érvényd, nincs alkotmanyos jog a kivétel megadasahoz. Ezutdn
alkotmanyellenes volna példaul egy vasarnap-torvény kibocsa-
tasa, amely specidlisan a hetednapi adventistak ellen iranyul.
Lehetséges volna azonban olyan vasarnaptorvény kibocsatasa,
amely minden polgarra érvényes, beleértve az adventistakat is.
Ha valaki ezt a torvényt meg akarnd valtoztatni vagy kivételt
tenni, az érintett dllam Parlamentjéhez kellene fordulni. Ha ott
nem érne el eredményt, akkor csak azt lehetne mondani, hogy
egyszer(ien nem volt szerencséje.

Scalia irta, amihez négy masik bird is csatlakozott: ,Igazsag-
szolgaltatdsunk toébb mint szazéves torténelme, a szabad val-
lasgyakorlat javara” vilagosan megmutatta, hogy az Alkotmany
,egyetlen személynek sem ad felmentést egy érvényes és sem-
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leges, daltalanosan alkalmazhaté torvény’ kovetése aldl akkor
sem, ha az talan ,véletlenil” egy vallasos életformat korlatoz.”*

|ll

Scalia szamara ha az alapelvek alkalmazasahoz kényszerité
allami érdeket kell igazolni ,minden testiletben, amelyek alli-
tolag vallasos elGirasokra épilnek... az ajtd kinyilik az alkot-
manyjog kovetelte valldsos kivételek szamdra minden elgon-
dolhaté médon — a hadkotelezettségtdl kezdve az adofizetésig
és az allatkinzassal kapcsolatos torvényig. "Egy ilyen eljaras-
maéd — mondta — anarchidra valé felszolitas lenne.”

Azonban az igazsagszolgdltatas tobb mint szdzéves torténel-
me a szabad vallasgyakorlat javdra megmutatja, hogy az Al-
kotmany nagyon helyesen arra torekszik, hogy egyeseket fel-
mentsen az olyan térvények iranti engedelmesség kotelezett-
sége aldl, amelyek vallasos életében korlatozzék. Ez a tulajdon-
képpeni célja és értelme a szabad vallasgyakorlat oltalmanak.

Az a kifejezés, hogy a Kongresszus semmiféle torvényt se bo-
csasson ki, amely az egyhaztél elveszi a szabad gyakorlatot,
sziikségszerlen nem csak azokra a torvényekre vonatkozik, a-
melyek specidlis vallasi jelentGséggel birnak, (és amelyek még
Scalia szerint is alkotmanyellenesek), hanem, az ,altalanos al-
kalmazdasuakra” is, amelyek a valldsos cselekedeteket ,véletle-
nil” megtiltandk. Nem csoda, hogy Blackmun biré a kilénvé-
leményében szemrehdanyast tett, mert a tobbségi hatdrozat
hamisan mutatta be a precedens eseteket, és tekintettel az Al-
kotmanyunk vallasi zdradékara, az érvényes jogot a feje tetejé-
re allitotta.

EttSl eltekintve Scalia érvelése, amellyel arra utal, hogy a
kényszerit6 allami érdekek kovetelése anarchidhoz vezet, el-
megy a valésag mellett. Maganak, ennek az évtizedes elvnek
az alkalmazasa is! Hol van ma anarchia? Es mi van az intelmé-
vel, amely nem vesz tudomast (ignoral) egy korabbi jogi vita-
rol? Abban a térvényszék - kényszerit6 allami érdeket emlitve -

2 Munkaigyi Minisztérium kontra Smith 1992.
23
U.o.
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hozott itéletet, mindazok ellen, akik vallasi indokbdl nem akar-
nak adét fizetni.

Scalia idéz a Minversville kontra Gobitis esetbdl is. A Legfel-
s6bb Birdsag itélete 1940-ben megkivanta a Jehova Tanui gyer-
mekeit6l — e gyakorlattal szembeni kifogasuk ellenére — az
amerikai zaszl6 tiszteletét. A Legfels6bb Birdsagnak ezt az elja-
rasat mélypontként mingsitették, amely a Jehova Tandui elleni
er@szakhullamhoz vezetett.

Leo Pfeffer alkotmanyjogasz irta: ,A Gobitis-itélet utdn két
évvel, folyamatosan jelennek meg cikkek a Jehova Tandi elleni
er@szakrél és tldozésrél. Majdnem kivétel nélkil a zaszld és a
z4sz16 koszontése volt az indok.”** Scalia persze elmulasztotta
megemliteni, hogy a Legfels6bb Birdsag éppen harom évvel ké-
s6bb a Gobitis Ugyben hozott itéletet éppen Ggy mint az egyéb
bizonyitasi eljarasokat elvetette. Aki a Gobitis ligyet idézte,
hogy altala a valldsszabadsag korlatozasat igazolja, idézhette
volna hasonld hangsullyal akar Sztdlint is, hogy a kommuniz-
mus gazdasagi elényeit dicsérje.

Nem csoda, hogy Dean Kelly, az Egyhazak Nemzeti tandcsa-
nak valldsszabadsdgi tanacsaddja azt mondta: ,A Smith eseté-
ben hozott itélettel a birdsdg gyakorlatilag megsemmisitett
egyet az Alkotmany els6 garancidi kozil, azt a paragrafust,
amely a szabad vallasgyakorlatrél sz6l.”*> A Smith itélet utén a
vildg valamennyi hitbeli irdnyzata potencidlis ellenségként all
szemben egymassal.

Egy Szodvetségi Fellebbviteli Birdsag megtagadta az Udvhad-
sereg vallasi alapu igényét, a nyugdijak megaddztatasaval kap-
csolatban.?® Egy masik a Smith dontésre hivatkozik és megtiltja

** Leo Pferre: God, Caesar, and the Constitution” (Isten, Cézar és az Alkotmany.
Beacon Press, Boston, 1975. 144. o.

» Testimony on the Religious Freedom Restoration Act presented by Dean Kelly,
counselor on religious liberty to the National Council of Churches, to the sub-
committee on Civil and Constitutional Right of the Committee on the Judiciary of
the House of Representatives”. 1992. 05. 13.

% salvation Army gegen Department of Community Affairs.
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egy egyhdznak, hogy New Yorkban lebontsanak egy épiiletet,
hogy helyére egy irodahazat épitsenek, és erre pénzt gyljtse-
nek.”” Egy tovabbi birsag, elutasitotta egy fogoly kérelmét,
hogy rézsaflizért és kamzsat?® viselhessen.”’ Mindezeknél az
eseteknél a Smith elleni itéletre hivatkoztak.

Ha a Smith féle mértékegység megmarad a valldsgyakorlat
vonatkozasaban, nem nehéz megérteni, milyen hatast gyako-
rolhat ez az adventistakra. Mi lehetne ettdl alkalmasabb ,,alta-
l[dnosan és semlegesen alkalmazhaté térvény”, mint a vasar-
naptorvény?

Jollehet, a vasdrnapra vonatkozé térvényadas, amint az ,A
nagy kiizdelem” c. kényvben emlitve van, vallasosan motivalt,
(ami minden vasarnaptorvényre érvényes), egy ilyen térvényt
a gazdasdg, az erkolcs, a csaladi értékek kopenye alatt is kibo-
csathatnak. Ténylegesen, a Legfels6bb Birdsag, a korai hatva-
nas években az esetek hosszu sordban hozott itéletet, amely
szerint a vasarnaptorvény eredetileg vallasi célokat kovet, ma
azonban mar vilagi tartalma is van, ezért alkotmanyszer(. A va-
sarnap-torvényt barmikor meghozhatjak, és ha a Smith-példat
alkalmaznak rd, az adventistak szdmdra semmilyen torvényes
oltalom sem volna.

Természetesen, a végid6k forgatdkodnyve, , A nagy kiizdelem”
szerint ez csak az Alkotmany U] értelmezése altal bontakozhat
ki, amely még radikalisabb lesz, mint a Smith itélet.

Ahhoz, hogy az Egyesiilt Allamokban lehetévé véljon a szom-
battartdk (ildozése, olyan Urligy szlikséges, miszerint 6k csele-
kedeteikkel ,,a Menny haragjat hivjak ki”. Csak ennek a népnek,
akik megfosztjak a vildgot Isten kegyelmétsl”*®, a megbinte-
tése altal, szabadulhatnak meg. A baj megszlinése érdekében
muszaj az Els6 Kiegészitd Cikkelyt egészen a jelentéktelenségig

%7 st. Bartholomaus Church contra State New York
% Néhany szerzetesrend viselete.

» Friend vs Kolodzieczak.”

* Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 525. o.
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elgyengiteni. Ez még nem tértént meg. Ennek ellenére irja El-
len White, hogy ,hazank elveti alkotmanyanak minden alap-
jat.”*! A Smith-itélet kétségtelentil egy lépés ebbe az irdnyba.

Mivel a Smith-itélet rossz dontés volt, Stephen Solarz képvi-
sel6 1991 juniusaban benyujtott egy elGterjesztést a Képvise-
I6haznak , Torvényjavaslat a szabad vallasgyakorlatrél” cimmel,
amely ,Torvény a Vallasszabadsag Visszaallitasara” néven is
ismert, s amely a H. R. 2797 iktatészamot kapta.

A H. R. 2797 lényege az a kovetelés, hogy ,az allitolag kény-
szerit6 allami érdek megvizsgalasat ujbdl vezessék be, amint
azt a Sherbert kontra Verner” ligyben el6terjesztették. A tor-
vényjavaslat kimondja: ,A kormany csak akkor korlatozhatja
egy személy vallasgyakorlatat, ha bizonyitani tudja, hogy a kor-
latozds (1) alkalmazasa sziikséges egy kényszerit6 allami érdek
el6segitése érdekében, és (2) csak a legenyhébb korlatozast
hozhatja.”*

Mas szdéval, ha ezt a torvényt elfogadnak, a Legfelsébb Bird-
sag arra lenne kotelezve, hogy a kényszerit8 allami érdekeket,
amelyekben a szabad vallasgyakorlat joga kockdra van téve,
minden jogi esetben megvizsgilja.

Szerencsétlen mddon, sok akadaly all a H. R. 2797 javaslat
utjaban (Solarz vélasztasi veresége 1992-ben felgyorsitotta a
dolgok folyamatat). A Jogi Bizottsdgban két napig tartd meg-
hallgatds 1992 majusaban, egy kisérlet volt a térvényjavaslat
sinre tételére. Két szervezet képviseldi is, akik egymas torka-
nak estek, név szerint Andrew Dugan, az Evangéliumi Keresz-
tények Egyes[,'llet33 és Nadine Strossen, az Unid, a Polgari Sza-
badsagért® beszélték ki magukat a térvénytervezetrdl.

' Ellen G. White: Testimonies to the Church V. 451. o.

2 H. R. 2797: To protect the free exercise of religion. 102. Congress, 1. iilés, 1991.
jun. 26.

¥ Association of Evangelicals (NAE)

3 American Civil Liberties Union (ACLU)
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Ha a Kongresszus nem vallalkozik arra, hogy a vallasszabad-
sagot oltalmazza”, mondta Nadine Strossen, ,a Torvényszék
itélete a Smith lgyrél pusztitd hatdssal lesz a szabad vallasgya-
korlasra az egész orszagban. Siirgetjik, hogy miel6bb torténjék
pozitiv déntés a H. R. 2797 vonatkozasaban.®

Dugan azt mondta: ,Udvézéljik a Stephen Solarz képvisels
altal elGterjesztett kétparti torvénytervezetet, amelyet a Haz
tobb mint 175 képviselGje tdmogatott. A H. R. 2797 segiteni
fog az egyensuly helyreallitdsdban, amelyt6l a kormany kordb-
ban tartdzkodott, és a vallasszabadsagon kiméletlendiil atgazolt.
A Kongresszusnak el kell vetni a Smith féle itéletet és a kény-
szerit6 allami érdekek vizsgdlatat Ujbdl be kell vezetni, amely a
birdi hatdrozat szive és lelke, a szabad vallasgyakorlatra vonat-
kozélag.”*®

A H. R. 2797 mégis ellenallasba tkozott, kiilondsen a katoli-
kusok részérél, akik félnek, hogy a torvényjavaslat rejtett rés
lenne az abortusz szamara, kiilondsen akkor, ha az Egyesiilt Al-
lamok Legfelsébb Birdsagnak a Roe kontra Wade ligyben ho-
zott itélete el lenne vetve (ami azonban nem tortént meg).
Mark Chopko, a Katolikus Egyesiilet az Egyesiilt Allamokban
tanacsaddja’’ az albizottsag el6tt jegyzGkonyvbe vétette, hogy
a H. R. 2797-be, ,,a valldsossagon alapuld kovetelménybe, az
abortusz is beleszamit.”*®

* Statement of Nadine Strossen, president, and Robert S. Peck legislative counsel
American Civil Liberties Union on H. R. 2797, The Religious Freedom Restoration
Act regarding protection of religious liberty before the U.S. House Judiciary
Committee Subcommittee on Civil and Constitutional Right. U. S. Congress,
1992. 05. 13.

* Statement of Robert P. Dugan, Jr., director, Office of Public Affairs, National As-
sociation of Evangelicals on H. R. 2797, the Religious Freedom Restoration Act,
before the Subcommittee on Civil and Constitutional Rights of the House Com-
mittee ont he Judiciari, 1992. 05. 13.

% United States Catholic Conference

% Testimony of Mark E. Chopko, general councel on behalf of the United States
Catholic Conference before the Subcommittee on Civil and Constitutional Rights
of the Judicary Committee of the USA House of Representative on H.R. 2797.
1992. maj. 13.
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Madssokkal egylitt tdmogatott Chopko egy alternativ verziét,
a H. R. 4040-t, amely kimondja: ,Semmi olyant nem szabad eb-
ben a torvényjavaslatban elGterjeszteni, ami altal barmely sze-
mély felhatalmazdast nyerne valamilyen cselekedetre, amely az
abortusz barmely korlatozasat, vagy annak finanszirozasat meg-
kérdgjelezné.”*

A Vallasszabadsagi Torvény Visszaallitdsanak védelmezdi at-
tol féltek, hogy az abortusz problematikaja a térvényjavaslatot
megfojtand, vagy a megvaltoztatott verzidt sohasem tudnak
atvinni és ez altal az egész terv megsemmisiilne. Es pontosan
ez is tortént. 1992. oktdber 5-én, a H. R. 2797, a Szendtusban
,meghalt”. A toérvényjavaslatot azonban a 103. Kongresszusi
Ulésen ismét elGterjesztették. Most, Clinton elndk idejében,
messze tobb esélye van arra, hogy megszavazzak.

A katolikus ellendllds a H. R. 2797 javaslattal szemben, érde-
kes dimenzidt hoz a vitaba. Jéllehet, a Smith ligyben, a szabad
valldsgyakorlattal kapcsolatban hozott dontés minden feleke-
zetet és vallast veszélyeztet, a vallasi kisebbségeket fenyegeti a
legnagyobb veszély. Egy egyhaz sok taggal, mint a katolikus
egyhdz, er6sen tudja befolydsolni a valasztast, ugy, hogy valo-
szinl, egyetlen torvényhozo testiilet sem hozna olyan tér-
vényt, amely kovet6inek a valldsszabadsagi jogat jelentdsen
korlatozna.

Az Amerikai Bennsziilétt Egyhaz™, az amisok™ vagy a heted-
napi adventistdk nem rendelkeznek hasonlé lehetSséggel. Es
bar a katolikus egyhaz a H. R. 2797-tel szembeni ellenallasat az
abortuszt tartalmazé lehetdségre épiti, ettél sokkal mélyebb
okok is motivalhatjak annak elvetését. Mégis, hosszabb tdvon,
a csekély hatrany ellenére, a Smith Ugy a katolikusok szamara
is Rdma el6nyét hozhatja.

** H. R. 4040. 102. Kongresszus, Datum nélkal.
*% Native American Church

** Amish, a mennonitak egy 4ga
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Jéllehet a Smith Ugy kozvetlenil a szabad valldsgyakorlatot
érinti, mégis, egy sokkal dontébb tgy szimbdlumava is valt: Mi-
lyen kormanyzati rendszeriink van? Demokracia, amelyben a
tobbség uralkodik és a dontéseket a jog és szabadsag kérdésé-
ben a valasztdkra bizza? Vagy egy jogallami koztarsasag va-
gyunk, amelyben a kormany a hatalmat nem csak a valasztok
szavazatara épiti, hanem amint a Harvard-tudds Stephen Mace-
do irja, ,az igazsag és az elidegenithetetlen jogok meghataro-
zott alapelveivel valé egyetértésre, amelyeket ugyanugy ter-
mészetes vagy magasabb rend( erkolcsi értéknek tekintenek,
mint a tobbség akaratat.”*

A Smith ligy — amely a szabad vallasgyakorlat alapjoga tekin-
tetében, a dontést atengedi a tomegnek — utalas arra, hogy a
LegfelsGbb Birésagot is a tobbségi demokracia mozgatja.

Ellen White irja: ,Még a szabad Amerikaban is a hatalmassa-
gok és a torvényhozdk, hogy a nép kegyét megnyerjék, kdvete-
léseinek engedve, kotelez6vé teszik a vasarnap megtartasat. A
lelkiismereti szabadsagot, amelynek oly nagy volt az dra, mar
nem tartjak tiszteletben.”**

E szavak utalnak egy tobbségi demokraciara. Vallasi alapjo-
gunknak, amelynek ,magasabb erkolcsi értéke van, mint a
tobbség akaratanak”, a tobbség felé kell majd hajlania.

Ez a veszély nemsokdra itt van. Az altaldnosan ismert Ossze-
csapas Robert Borknak, a Legfels6bb Birdsagba valo kinevezése
koril, errdl az alapvet6 jogrél szoél. Bork maga irja: ,A kineve-
zésem koriili vita egyszer( volt és egyszer( a tovabbi csata eb-
ben a hosszu harcban, amely a torvénykultarank kordli ellen-
6rzésrél szol.”*

*2 Stephen Macedo: The New Right v. the Constitution, Cato Institute, Washington,
D. C. 1987.22. o.

* Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 527. o.

“ Robert Bork: The Temping of America (Amerika kisértése), Simon and Schuster,
New York, 1990. 2. o.
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Bork azokat a tobbségi demokratakat képviseli, akik tébb ha-
talmat akarnak latni a vdlaszték kezében, a birdsdgé helyett.
Bork szerint nincs jog, és a birdsagnak sem kellene alkalmazni,
kivéve azt, amely egyértelmden az Alkotmanyban van megfo-
galmazva, és amely a szerz eredeti szandéka szerint van ér-
telmezve. Ezt irja: ,Ahol az Alkotmany hallgat, abban az ligy-
ben nekiink dénteni kell, ahelyett, hogy arrdl vitatkoznank.”*

Ez a szemlélet okosan hangzik, de megvaldsitasa radikalisan
korldtoznd szabadsagunkat. Az amerikaiak barmennyire is tisz-
telik Alkotmanyukat, az mégis tobb mint 200 éves. Amerika ma
alapvet6en Osszetettebb nemzet, mint akkor volt, amikor az
Alkotmanyt néhany tucat ember megfogalmazta, akik I16haton
vagy lovas kocsival érkeztek Philadelphidba.

Tisztan és egyszerlien sokat kivan az, ha egy 200 éves doku-
mentumot ugy akarunk értelmezni, amint ezt alapitd atydink
egy kevesebb, mint négy milliés néptdl elvartak, és feltételez-
zik, hogy ez az értelmezés egy nép minden sziikségletére, kihi-
vasara és problémajara megoldas lesz, tovabba még 200 év
mulva is |étezik, és egy hatvanszor nagyobb népesség szamara
is megfelel§ lesz. Ez az Alkotmany ma nem alkalmazhatd, amint
ezt akkor az alapitd atyak tették, mivel nem tud mit kezdeni
mai problémadinkkal.

A politikai szatirikus P. J. O’'Rourke irta: ,,Az Alkotmany egy
egyenes vonalu m, meglehet6sen rovid és velGs — huszonegy
oldalas (nagybetlis nyomtatasban) — és tokéletes hasznalati ut-
mutatas egy 250 millids nép szamara. Egy 6t személyes Toyota
Camry hasznalati utasitasa négyszer olyan hosszu.”*

Néhany probléma azonban mégis fellép, ha az 1780-ban meg-
irt dokumentumot valaki alkalmazni akarja a 20. szazad végén,
amit a kovetkez6 példa is mutat.

*U.0.256.
*®p. J. O’Rourke: Parlament of Whores, Vintage Books N. Y. 1991.
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Connecticut allamban (US) van egy Gsrégi elGirds, amely meg-
tiltja a szlletésszabalyozast. A Yale Egyetem jogtudésai tilta-
koztak ez ellen, és a ,Griswold kontra Connecticut” tigyben a
Legfels6bb Birdsag elvetette ezt a torvényt, mivel alkotmanyel-
lenesen beavatkozik a ,privatszféra jogaba”. Douglas bird igy
indokolta a tdbbségi hatdrozatot: ,,Meg kell-e engedniink a
rendérségnek, hogy a hazastarsi haldszoba szent terlletén, aru-
16 jelek alapjan dvszer utan kutasson?”*’

Barmily logikus is Douglas éllasfoglaldsa, egy probléma ma-
rad: Az Alkotmany egyetlen helyen sem foglalkozik a privat-
szféra jogaval, teljesen hallgat az évszerek haszndlatdnak joga-
rol. Ezért érvelt Bork, hogy a két allaspont kozil egyiknek sincs
alkotmanyos alapja, és hogy a torvényt, amelyet rossznak tar-
tanak, hatdlyon kiviil kell helyezni, de nem a torvényszékek,
hanem az allami toérvényhozas. ,Mivel az Alkotmanyban nincs
szabaly fémunkaid6rdl, minimalbérrdl, abortuszrél, a birdsag-
nak csak arra van joga, hogy ezt egyszer(ien megallapitsa, és a
dontést az arra illetékesre ruhazza.”*®

Amde Bork indoklasa a legjobb érv sajat végkovetkeztetésé-
vel szemben. Eppen azért, mivel az Alkotmany nem mond sem-
mi pontosat, szlikségiink van egy kimerit6 magyarazatra, nap-
jaink sajatossagainak felfedéséhez. Modern tarsadalmunk jog-
rendszerének, és torvényeinek megértéséhez sziikségink van
egy dokumentum szdszerinti jelentéstartalmanak kiadasara.
Mit tudott pl. Franklin Benjamin, George Washington és mas
Alkotmany-atyak a légi vonalak felolddsardl, az iskolabuszok-
rél, a telefonkapcsolasokrol?

Teljesen eltekintve ezektél: ,Az okmanyban nem emlitett mi-
lyen mas jogok élveznek alkotmanyszer(i oltalmat? Osszehaza-
sodott emberek élvezik-e a szexudlis kapcsolathoz valé alkot-
manyos jogot? Mi a helyzet azokkal, akik nem hazasodnak 6sz-

“ Griswold vs. Connecticut, 1965.
“8 Robert Bork, u. 0. 225. o.
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sze? Es az egynem(iekkel? Az Alkotmany ezekkel a kériilmé-
nyekkel nem foglalkozik.

Ami Smith esetét oly elrettentének tiinteti fel, az a tény,
hogy az Alkotmany dltal emlitett jog — szabad vallasgyakorlat,
kegyelem vagy annak elutasitdsa — a torvényadodnak van ki-
szolgaltatva. Ha a legfels6bb Birdsag a joggal, amelyet az elsé
tiz cikkely emlit, igy banhat, mit tehet azokkal az esetekkel,
amelyek ott emlitve sincsenek?

Vilagos azonban, hogy a Smith-itélet arra tendal, hogy a tor-
vényszékek altal hozott itéletet céllal korlatozza, és tobb ha-
talmat adjon a szovetségi dllam és a helyi hatdsagok kezébe.

Ez a tendencia annal jelentsebb, mivel az Uj Jobboldal ép-
pen a Szovetségi Allam hatdsagainak koreiben és a kommu-
nakban keresi befolydsdnak megerdsitését. Ez volt célja a ki-
lencvenes években. Jdllehet, a legfels6bb Birdsag 1992-ben
Pennsylvania-ban, a ,,Roe kontra Wade” itéletet egy abortusz
tgyben nem semmisitette meg, egyidejlileg az egyes szbvetsé-
gi dllamokban nagyobb korlatozasi lehetdséget adott, amely az
Uj Jobboldalt még jobban sarkallta, hogy a hatalmat a szévet-
ségi allam szintjén megragadja, és az abortusznak amennyire
csak lehet, gatjat vesse. Az pedig oly biztos, amilyen csak lehet,
hogy ha az Uj Jobboldal a hatalmat egyszer megragadja, nem
all meg az abortusz témajanal.

»Mivel a Legfels6bb Birdsag attért arra a gyakorlatra, hogy
egyre gyakrabban kiildi vissza az ligyeket a Szovetségi Allam-
hoz, az Uj Keresztény Jobboldal kisérlete, hogy ezen a teriile-
ten nagyobb befolydst szerezzen, eredményes lehet,”*® mond-
ja Matthew Moen.

A Smith itéletben mindenek el6tt az a tény a fontos, hogy
felmutatja, mily torékeny a jogrendszeriink. Szokas szerint haj-
lunk arra a gondolatra, hogy az Alkotmany minden részletében

* |dézi C. Goldstein, The New Christian Right: Born Again? in Sabbat Shalom, 1991,
4-6. 6. 0.
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vildgosan hirdeti a valldsszabadsagot. A helyzet mégsem ez.
Ennek az alapelvnek a garancidja 250 milli6 ember és vallasi
kozosségek szazai szamara a kovetkezd tizenhat széban van:
A Kongresszus nem adhat ki semmiféle torvényt a vallasok be-
jegyzésére, vagy mikodésik szabad gyakorlasanak eltiltasara
vonatkozdan” — két nagyon messze hatdé megfogalmazas.

Derek David irta: , Egyetlen tekintélyes szakérté sem olyan
bator, hogy teljes meggy6z6déssel megmagyarazza az egyha-
zak és az allam kozotti valldsi zaradék pontos jelentését, ugy,
ahogyan azt az alairas id6épontjaban értették.”*® Kevés egyetér-
tés van abban, hogy pontosan mit mondanak ezek a szavak,
hogyan kell helyesen értelmezni, ki alkalmazza 6ket, és hogyan
alkalmazzdak. Az oltalom, amelyet ezek a szavak nyujtanak, csak
a toérvényszékek értelmezése altal, hus és vér altal adatnak.
Azonban, amint Smith esete igazolja, a birdsagok konnyen és
nagyon gyorsan képesek a hust leszedni a csontokrél.

Amint a ,Lee kontra Wiseman” Ugy (amelyben 1992-ben az
allami iskolakban mondott imakrol volt szé), hasonloképpen
megmutatta azt a tényt, hogy ez a nemzet csupdn egyetlen
szavazat - egyetlen szavazat! — tavolsagra volt attél, hogy ab-
bdl a tizenhat szébdl az elsé tizzel azt csindlja amit a Smith
tgyben az utolsd hattal tett, azt ugyanis, hogy majdnem meg-
semmisitse.

Nem kétséges, hogy az akkori elndk, Bill Clinton majd 6ssze-
hivja azokat a birdkat és torvényszékeket, akiknek feladatuk a
szabadsagjogok védelmezése. Ezek a birdk azonban, akik jelen-
t6s nyomot hagytak a valldsszabadsag jelent6ségének fejl6dé-
sében nemsokdra nyugdijba mennek. Ezért mar Clinton alatt, a
LegfelsGbb Birdsag dsszetétele, maga is veszélyt jelent az Egy-
haz és Allam szétvalasztasanak torvényére.

Miutan Ellen White az Egyesiilt Allamok Alkotmanya elsé cik-
kelyének védelmére utalt, a kdvetkezbket irta: ,Az Allamhata-
lom csak a nemzet szabadsagat védd intézkedések durva meg-

*® Derek Davis: Original Intent, Prometheus Books, Buffalo, 1991.
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sértésével kényszerithet barmilyen valldsi szertartds gyakorla-
e 51
sat.”

Smith esetével éppen egy ilyen nyilvanvald torvénysértést
éliink meg.

A tovabbiak kovetkeznek.

*' Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 394. o.
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9. fejezet

Csalas a halal élményével

Mar mindenitt voltam a Lappfoldtdl a Japan tengerig. Leg-
furcsabb utazdsom azonban mégis csak a kbvetkezd haztémbig
tartott. Nem azért, mintha ott valami kiilonds érdekesség len-
ne. Egyaltaldn nem. Figyelemre mélté dolog sem volt ott, aho-
va mentem. Utaztam, éspedig lakdsom mennyezetén at.

A Florida-i Gamesville didkotthondban, agyamban nyujtéz-
kodtam, hogy kicsit szundikaljak. Nem sokkal azutan, amint
szememet bezartam, sajatos bizsergést éreztem fogaimban,
amely gyorsan ataradt egész testemen, mig nyakamat megme-
revitette.

Ugy t(int, egy surrogd szélcsatorndn at repiilok, amely meg
van toltve sisterg6 koddel, és hasonld volt egy lires TV csator-
na atmoszférikus zavarahoz. Ugy éreztem, elhagyott a testem,
és kil6tt a takardn at, és ebben a pillanatban kddbe burkolva, a
kétemeletes apartmanon kivil, két barat lebegett, akik egy
haztombbel arrébb laktak. Riadtan akartam kiabalni, de 6ssze-
csuklottam, majd felliltem és Ugy bamultam a szobamban.

Ez a tapasztalat lebilincselt.

A kovetkez6 napon hetednapi adventistakkal taldlkoztam egy
reformhdzban, akik elmondtak, hogy az 6rdog csalt meg. Amit
arrél a tapasztalatrél gondolok, az hamis. Semmi sem volt
azonban képes meggy6zni arrdl, hogy testem nem hagyta el a
lelkemet. Szerencsére, mar két nappal késébb atéltem egy dra-
mai megtérést Jézus Krisztusban, és ezek az okkult élmények
nem ismétlédtek meg tobbé.

1992 elején, a ,Life” c. folydiratban megjelent egy hir ezzel a
cimmel: ,Latomasok a halal utani életrél: az utolsd titok”.
Olyan emberekrdl volt benne szé, akik meghaltak és ismét visz-
szatértek az életbe. Csodalatos modon, ezek a beszamolok tel-
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jesen megegyeztek azzal, ami velem tortént, eltekintve attdl,
hogy én nem haltam meg.

,Egy alagutfélében voltam, egy felh6hoz hasonld, szirke, csil-
logd takard alatt, amelyen atlathattam” — mondta egy holgy,
akinek halalélménye volt. ,Szelet éreztem a filemben, de nem
volt fillem. Ott voltam, de a testem nem volt ott.”! Ismerem
ezt az érzést, bar nem volt sziikségem arra, hogy ,, meghaljak”,
hogy ugyanezt atéljem.

A, Life” cikke ezt dllitotta: ,A halalélmény altaldanos gondola-
ta f6képpen az emberi |étnek azon a szemléletmdédjan alapszik,
amely az utolsd ezer év folyaman alig valtozott. Eszerint a tes-
tet egy lélek, egy szellem vagy egy gondolat lakja, amelyeket a
tudatunk iranyit, és amelyek a haldl pillanatdban a testet el-
hagyjak.”* A valésagban azonban vannak halaléimények — és az
én tapasztalatom (egy ugynevezett asztralis utazds) kivétel
nélkul démonikus hallucinacié és csalas, a hatezer éves hazu-
dozé Satan megnyilatkozasai: ,Nem haltok meg.” (1Médz 3:1)
Ezt mondja még ma is, a 21. szdzadban.

Ellen White dv téle: ,,Az a dogma, hogy az ember a halalban
is meg6rzi 6ntudatdt, kilénosen pedig az a hiedelem, hogy a
halott lelke visszatér szolgalni az él6knek, készitette el a mo-
dern spiritizmus Utjét."3

A spiritizmustdl valé intelmei oly hatarozottak, mint a vasar-
naptorvénnyel kapcsolatban, mivel a spiritizmus Satan utolsé
csaldsanal kozponti szerepet fog betolteni. ,Ez a csalas az
egész vildgot magaval fogja ragadni, kivéve azokat, akiket Isten
hatalma 6&riz, az igéjébe vetett hit altal.”*

A vilag készen van. A széles foldkerekségen majdnem min-
den kultdraban, minden hitvalldsban és minden orszagban
lesznek emberek, akik készek lesznek a hazugsag elfogadasara.

Verlyn Klinkenborg: At the Edge of Eternity, Life, 1992/3. 65.
U.o73.0.

Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 490. o.

U. 0.499. 0.
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Az amerikaiaknak pl. 42 %-a hisz abban, hogy mar kapcsolatuk
volt a halottakkal. Negyvenkét szdzalék! Ha mar ilyen sokan
hisznek abban, hogy volt kapcsolatuk a halottakkal, hanyan le-
hetnek akkor olyanok, akik hisznek abban, hogy a halottak to-
vabb élnek?

1988-ban megjelent egy ujsagban — az Esquire-ben — amely
altalanossagban olyan szemléltet6 témakat kindl, mint a legjobb
sushi étterem Manhattan-ban, vagy lvana Trump szerelmi tgyei
— egy cikk, Michael Crichton-tél, a beststeller irétél, amelyben
elhunyt apjaval valo taldlkozasat ismerteti.

»Nem volt konny( dolgom az apammal. Most megjelent ne-
kem, mikdzben védtelen voltam, egy megvaltozott tudatu alla-
potban. Azt kérdeztem magamtédl, vajon most mit fog tenni,
mit akarhat? Apam agy nézett ki, mint kordabban, csak atlatszo,
koédos volt, mint minden mds, ezen a helyen. Hirtelen atolelt.
Az oOlelés pillanataban atéreztem mindazt, ami az apammal va-
16 kapcsolatomban tortént, minden volt érzést, és azt, hogy
miért értettem 6t félre, a teljes szeretetet, ami valdjaban Osz-
szekotott benniinket, és minden zavart, félreértést, amely eze-
ket megzavarta. Egy seb, amely éveken at gyotort, begyd-
gyult.””

Tommy Clack kapitany, aki Vietnamban egy tlizharcban meg-
sebesiilt, elmondta, hogyan hagyta el testét: ,Koriilottem vol-
tak emberek, akikkel egyitt szolgdltam, és akik meghaltak.
Egyre tavolodtak télem és szavakkal nem kommunikaltunk.
Nem volt fizikai alakjuk, de tudtam, hogy 6k Dallas, Terry és
Ralph voltak, és 6k is ismertek engem."6

,Satan az emberek elé tudja idézni meghalt barataik hason-
masat. Bamulatos pontossaggal utdnozza az ismerés tekinte-
tet, a jol ismert szavakat, a hanghordozast. A hamisitvany toké-
letes. Sokan, akiket megvigasztal az a tudat, hogy szeretteik a

® Michael Crichton: Travels With My Karma. Esquire, 1988/5. 98. o.
® Verlyn Klinkenborg, u. 0. 71. o.
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menny boldogsagat élvezik, a veszély gyanudja nélkiil, a hitetd
lelkekre hallgatnak.”’

,Csaladi korben” ismertette egy asszony haldlélményét, a
kovetkez6képpen: ,Megfigyeltem, hogy egy kék kod veszi ko-
riil testemet, és én lebegtem a m(itGasztal folott.”®

A Reader’s Digest igy irja le a tipikus jelenséget: , Sok esetben
szamoltak be akusztikus érzésekrdl... egy igazan metsz8, zim-
mogé zajrél... Ugyanakkor az emberekben gyakran van olyan
érzés, mintha athuzndk ket egy sétét téren. Ugy hallottam,
mintha egy barlang, egy kut, egy bezart tér, vagy egy alagut
lett volna. Az alaguton tortént atjutds utan a haldoklé személy
taldn azt allapitotta meg, hogy egy ponttdl kezdve sajat testén
kivlil van. Szavak és mondatok, amelyeket kiilonb6z6 szemé-
lyek hasznaltak, szélnak kodrél, felh6rél, pararél, egy energia-
forrasrol.”

Ez a leiras is hasonlit az én okkult éilményemhez: hangos zu-
hogo zaj, dthaladas egy alaguton, olyan érzés, hogy a testemen
kivil vagyok, kod — jollehet, én nem haldokoltam, és nem is
voltam kozel a haldlhoz, hogy mindezt atéljem. Az egyetlen,
ami hidnyzott, taladlkozas a halottakkal. Semmi kétség, ha ta-
pasztalatom tovabb tart, ez is megtortént volna.

Az igazsag utani keresésben fogékony voltam az okkultizmus-
ra'®, és az 6rddg ismerte a lelki tapasztalatok uténi vagyamat,
ezért elkildott egy hamis irdnyba. Ha nem tértem volna meg
Jézushoz néhany napon beliil, ha az éimény utan nem sziilet-
tem volna Ujja, Satdn haléjanak fogsagaba estem volna.

Ezzel egydltaldan nem alltam egyediil. A halaléimények szinte
altalanossa valtak. Az egész vildgon orvosok, pszicholdgusok,
szociolégusok, bioldgusok és filozéfusok vizsgaljak ezeket a ta-

” Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 491. o.

& Charles Panati: Is There Really Life After Death? (Valoban van élet a halal utan?)
Family Cirkle 1976/11. 78. o.

° Ralph Moody: Life After Life. Reader’s Digest 1997. 01. O1.

19 Clifford Goldstein: Best Seller, Pacific Press, 1990.
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pasztalatokat. Van egy Ujsag, a ,Halalélmények Lapja”, és egy
,Nemzetkdzi Tarsasag a Hatarélmények Tanulmdanyozdsara.
Kozvélemény kutatok szerint mintegy nyolc millié amerikainak
volt halalélménye.™

Bar hasonlé élményekrél mar korabban, a Tibeti Halottas
Kényvben is taldlunk emlitést, a hetvenes évek kozepén Ray-
mond Moody pszichiater konyvével — ,Elet az élet utan” — az
amerikaiak milliéi taldlkozhattak. Az 1976-ban megjelent konyv
Moodynak mintegy 6tven olyan személlyel készitett interjujat
tartalmazza, akik meghaltak és ismét életre keltek. A konyv
tobb mint 7 millié példanyban kelt el és egy ipart hozott léte,
amely azéta is dllanddan noévekszik.

Evekkel ezel6tt, hogy adventista lettem, olvastam az ,Elet az
élet utan” c. konyvet a kollégiumban. Béar zavart a gondolat,
hogy ezek az emberek nem voltak valéban halottak, mégis a
boldogsdg, a vigasz és bizonyossag valamilyen elhatalmasodé
érzése Omlott el bennem, hogy az élet nem ér véget a sziv
utolsé dobbanasaval.

Itt ugy tlnik, még ha nincs is semmi bizonyiték, legalabb egy
erds utalas van arra, hogy halalunk utan nemcsak tovabb élliink
— tehat rovid jelentéktelen létliink nem minden —, hanem szik-
ségtelen Ujjasziiletett keresztényeknek lenniink, mert anélkiil
is Gdvozilink. A legtobb megkérdezett nem volt szerfolott val-
lasos, még kevésbé hivé keresztény, mégis talalkozott , Isten-
nel”, vagy egy hatalmas szeretetre mélté jelenséggel, aki ba-
ratsagos és szeretetre méltd mddon szélt hozzajuk, mielstt
visszakuldte volna 6ket a foldre.

Ellen White igy ir a spiritizmusrél: , Azt hirdetik, hogy a szere-
tet Isten legfontosabb tulajdonsaga, de azt gyenge szentimen-
talizmussa siillyesztik, és nem tesznek kiilonbséget a jé és rossz
kozott. Arrdl hallgatnak, hogy Isten igazsagos; karhoztatja a
b(int, és hogy szent torvénye mit kovetel.”*?

™ Verlyn Klinkenborg, u. o. 66. 0.
2 Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 496. o.
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A bibliai alaptanitas szerint: ,mindnydjan vétkeztek, és szii-
kélkédnek az Isten dicsdsége nélkiil” (Rm 3:24). Jézus Krisztus
az egyediili reménységiink a megvaltasra: ,Es nincsen senkiben
mdsban idvésség;, mert nem is adatott emberek kézétt az ég
alatt mds név, mely dltal kellene nekiink megtartatnunk” (Ap-
Csel 4:12). Mégis, csak kevesen jonnek vissza haldléiményiik
utan azzal a meggy6z6déssel, hogy blindsok, és Krisztus b(in-
torlS vérére van szikséguk. Janos apostol irja: ,Mert az az Is-
ten szeretete, hogy megtartjuk az 6 parancsolatait” (1Jn 5:3).

Ha ez igy van, miért nem térnek vissza az életbe azok, akik-
nek halalélményik volt, azzal a felszélitdssal, hogy Isten torvé-
nyének engedelmeskedni kell? Miért nem figyelmeztetnek a
halottak az eljovendd itéletre, amely meg van irva a Biblidban?
Sokan azok koziil, akik visszatértek a halalbdl, akik azt allitjak,
hogy taldlkoztak a halottakkal, e talalkozd kévetkeztében a leg-
ritkdbban lettek keresztények.

»Ehelyett — a Christianity Today szerint — bizalmatlanna val-
tak mas vallasokkal szemben. A modern ’1até’ megtérését nem
koveti egy komoly kegyesség, hanem egy spiritualitds, aminek
hangsulyozdsa az 6rom és a nevetés.”*

Mar pusztdn ezek a tények kell, hogy figyelmeztessék a keresz-
tényeket: itt valami nincs rendjén. Amikor azonban a Princeton-i
Vallaskutatd Kézpont egyik tanulmanya arrél szdmol be, hogy a
keresztények ,feltlin6en magas szdma” azonositja magat a New
Age hitbeli irdnyvonaldval, nem csodalnivald, ha keresztény
egyhdztagok is engedik magukat megcsalni a halalélménnyel.

A Princeton tanulmany, amely alapul veszi 2045 feln6tt meg-
kérdezését, feltarja, hogy a vallasos hit és a babonasag kozott
egészen vékony, jelentéktelen torésvonal van.'* Egy fontos hit-
beli kérdés a New Age, amelyet a keresztények tobbsége ak-
ceptdl, az ,élet a halal utan”.

B Rodney Clapp, ,,Rumors of Heaven” (Hirek a Mennybdl), 1998.
" Religious News Service, 1991. 12. 31. 3. o.

118



»Sokan kozuliik [attdk a mennyet, és néhanyan bepillantottak
a pokolba”, irja Pat Robertson azokrél az emberekrdl, akiknek
halalélményeik voltak. ,,Az éimény utan mindegyikik élete meg-
vdltozott, ami egységes bizonyitéka annak, hogy a haldl utdn
van élet.”"®

Jéllehet, Robertson hozzaf(izi: ezek a torténetek még nem bi-
zonyitékai a haldl utani életnek, mégis azt allitja, hogy ,alata-
masztjak a bibliai kijelentést, amely szerint az élet tovabb tart
a siron tul.”*® Ugyanazon az oldalon mondja Robertson, hogy a
Biblia 6v a halottakkal valé kapcsolattol, itt pedig éppen errdl
van sz8, ami a haldlélményben gyakran el6fordul.

Az ir6 és lelkész, dr. James Kennedy ugy alkalmazza Raymond
Moody dokumentdcidjat a haldlélménnyel kapcsolatban, mint
evangélizacids eszkozt.

»Azt mondtad a multban: ’Nos, ha valaki odamegy és onnan
visszajon, arra fogok hallgatni.” Tehat baratom, kezdj odafigyel-
ni, mert valaki volt ott és visszajott, és nem akdrki, hanem
négyszaz vagy Otszaz valaki. Mind ezek az emberek beszamol-
tak arrél, hogy — altaldban bizonyos tavolsagban — egy sze-
mélyt lattak, akit valamilyen valldsi jelenségnek irnak le. Ez ér-
vényes az ateistakra is. A Biblia azt mondja, hogy van valaki,
akivel dolgunk van és ez a valaki Jézus Krisztus.”"’

Kennedy azonban nem tett emlitést arrél, hogy ez a ,vallasi
jelenség” senkit sem gy6zott meg blineirdl, arrdl, hogy blinba-
natra van sziksége, és Jézus nekiink tulajdonitott igazsagara,
mint az orokélet egyetlen reménységére. Ehelyett ezeknek az
embereknek a tobbsége abban a hitben volt, hogy 6k az 6rok-
életet mar elnyerték.

Néhany esetben a halalélménynek van keresztény sajatossaga
is. Kenneth Hagin evangélista irta: ,,1933. apr. 21-én szombat es-
te fél nyolckor hallottam, hogy ver a szivem és a lelkem, amely

!> pat Robertson: Pat Robertson Answers, Thomas Nelson 1984. 36. o.
16
U.o.
7). Kennedy, Evangelium Explosion, Tyndale House, Wheaton, Ill. 1983, 1021. o.
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bennem lebegett, elhagyta testemet... Mélyen alattam lobogé
fényeket lattam, az elkdrhozottak poklanak valaszfalan.”*® Ma-
sok arrdl beszéltek, hogy Jézussal vagy angyalokkal taldlkoztak.
Néhany esetben, szkeptikusok jonnek vissza és nagy nyilvanos-
sag el6tt beszélnek lelki dolgokrdl, vagy keresztények térnek visz-
sza, hitiikben megerdsddve. Azonban olyan bizonyiték még nem
hangzott el, hogy ezek a halalélmények Istent6l szarmaznak.

»Az igaz, hogy a spiritizmus most valtoztat formajan, és egyik-
masik kifogasolhatébb vonasat leplezve, keresztény kontost
1y 219
olt.

A Christianity Today valamivel évatosabban foglalkozik a ha-
Ialélmény témajaval, mint Kennedy vagy Robertson: ,,Ha Moody
halaléiményének leirdsat ugy kell értelmezniink, mint az élet
kinyilatkoztatdsat a halal utan, akkor az néhany lényeges pont-
ban eltér attdl, amit a keresztény hagyomanyok tanitanak.”
Mikdzben PAl Ugy szemlélteti a halalt, mint utolsd ellenséget”,
hangsulyozta a szerz6, , ezzel ellentétben a 13td, a halaléimény-
ben a haldlt kimondottan 6romként latja.” ,Jéllehet a halalél-
mények ,,alapvetéen semmit sem bizonyitanak egy halal utani
életr6l.” Amit a legjobb esetben képviselnek, habdr eléggé két-
ségbe vonhatdan, az egy térékeny és eltorzitott benyomas egy
masik vilagrél.”*!

A Christianity Today ambivalencidjabdl lathato, mily veszé-
lyes a haldléiményekkel foglalkozni még az dévatos kereszté-
nyeknek is, ha az ember és a haldl Iényegét nem értik.

A ,Halhatatlansag: A haldl masik oldala” c. 1922-ben megje-
lent konyv bemutatja két keresztény haldléiményét, hogy az
olvasonak ,segitsen megtudni, mi var rank a masik oldalon, a
halal utan.” Bar kijelenti, hogy a halalélmények ,olykor okkult

" Floyd C. McElveen: The Beautiful Side of Death. (A haldl szép oldala) G. T. M.
Grand Rapids, o. J. 87. o.

* Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 495-496. o.

2 Projekt Geistliche Falschungen

*U.0.21. 0.
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elemeket is tartalmaznak”, azokat az eseteket ugy kezeli, mint
,tiszta utdnzdsokat”, amelyek ,igazabdl feltételezések.”? Ez-
utan a Bibliabdl sorol fel néhany haldlélményt, bezardlag Ist-
vannak a halal el6tti latomasaig, és a szegény Lazar torténeté-
ig, mivel az 6 halal utani tapasztalata hasonldsagokat mutat
néhany, mar emlitett haIa’IéIménnyeI.23

Az utdbbi években konyvek 6zone jelent meg keresztény
iroktél, amelyekben évnak a New Age-t6l. Mindazonaltal hany
kényvet és cikket irhatnak még az olyan szerzék is, mint Con-
stance Cumbery, Dave Hunt, F. LaGard Smith®* és masok,
szemben Shirley McLaine-nel, a channeling mozgalommal és az
egyéb harmonizdlé megkozelitésekkel, amig ezek a kereszté-
nyek a halottak allapotaval kapcsolatos igazsagot meg nem is-
merik, és amig mindnyajan ugyanugy hajlamosak a spiritizmus
csaldsainak elfogaddasara.

A Christianity Today egyik cikkében ir a New Age ellen
Brooks Alexander, ,Spiritual Counterfeits Project”25 cimen. A
New Age uralkodd témaja az '6shazugsag’, hogy halal nincs.”2®
Micsoda irénia! Mert ha Brooks Alexander a halal allapotarél a
hagyomanyos keresztény allaspontot képviseli (és ezt is teszi),
tamadasa ellenére mégis hisz ebben az ‘6shazugsagban’.

A ,Liberty Alert” egyik kiadasanak megjelenése utan, amely-
ben a haldlélményeket ,démonikus hallucindcidknak”?’ jelle-
meztem, energikus levelet kaptam egy adventista lelkésztdl,
aki engem egy ilyen altalanosité kijelentés miatt kérd6re vont.
ElGszor azt gondoltam, talan valéban meredeken fogalmaztam,
azonban mikdzben vdlaszomat irtam, egyre jobban megerd-

sodtem meggybz6désemben.

* Gary Habermans and J. P. Moreland: Halhatatlansag: a haldl masik oldala. Tho-
mas Nelson, Nashville, 1902. 92. o.

»U.0.93.0.

** New Age sz6tar, Herder Verlag, 30. o. Channeling: Uzenetek az elhaltak vilagabol

» project Geistliche Falschungen.

% Brooks Alexander: Theology From the Twillight Zone, Christianity Today, 1987.
09.18. 25. 0.

% Clifford Goldstein: Near-Death Deceptions, Liberty Alert, 1992. 6-7.

121



El6szor: Mindegyik személy azt gondolta, hogy lelke vagy
szelleme elhagyta testét. Ez egy olyan szemlélet, amely az em-
ber természetével kapcsolatos fontos bibliai tanitasnak teljes
egészében ellentmond. Masodszor: Sokan ugy Iattdk a halotta-
kat, mint ide-oda lebegé test nélkili jelenségeket, ami hason-
I6képpen bibliaellenes.

Harmadszor: Alig tért vissza valaki azzal a tudattal, hogy
sziiksége van blinbanatra, megtérésre és a Jézus Krisztusba,
mint személyes Megvaltoba vetett hitre. A kevés kivétel ele-
nyészd kisebbség — egy az ezerhez vagy millidhoz, — akik abban
a hitben tértek vissza, hogy az 6rokélet mar az 6vék. Végil a
halaléimények millidkat csalnak meg az egész vildgon azzal,
hogy nem halnak meg.

He ez nem démonikus, akkor hat mi? A Psychology Today
egyik cikkében vilagit ra Ronald Siegel pszicholégus és szakér-
t6, hogy a haldlélmény ,hallucindcié, amely az agyban felhal-
mozott képekhez vezethetd vissza.””® A pszicholdgiai tényezdk
gondos vizsgalata utan, amelyek valdszin(, szerepet toltenek
be, azt irja, hogy ,mind ezek a jelenségek er6s hasonlésagot
mutatnak a hallucinaciéval, amelyek droggal vagy mas feltéte-
lekkel elshivhatok.”*®

Néhany pszicholdgiai tényez6 mindig szerepet jatszhat. A ha-
lalélményt az 6rdog eredményesen tudja manipuldlni, amikor
keril6 dton kisérli meg az emberek millidit elcsabitani, azzal,
hogy a haldluk utan nem lesznek valéban halottak.

Természetes, hogy a haldlélmény mellett még létezik a spiri-
tizmus régi, hagyomanyos formaja is. Néhany évvel ezel6tt je-
lent meg dr. Raymond Moody olyan emberekkel készitett inter-
juja, akik azt allitottak, hogy Elvis Presley, haldla utan 1977 janu-
arjaban meglatogatta Sket. Hilda Weaver, egy klinikai pszicholé-
gusnd, aki korabban sohasem tanusitott érdeklédést természet-
folotti jelenségek irdnt, a kdvetkez6t mondta el a talalkozasrdl:

8 Ronald Siegel: Accounting for Afterlife Experiences Psychology Today 1981/1
29
U.o0.70.0.
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,Egy este iroddmban Ultem és cikket irtam egy szaklapba.
Amint felnéztem, velem szemben Ult a kényelmes barna szé-
ken, amelyen pacienseim szoktak Ulni, Elvis. Rajottem, hogy
ismeri gondjaimat. Ezen elcsoddlkoztam, mert az utébbi idGk-
ben agy hittem, eléggé fent vagyok. Sikeresen praktizalok,
okos vagyok. Elkezdett velem beszélgetni, gondolatokat cserél-
tink. Ezt mondta: 'Nem vagy megelégedve az életeddel,
Missy?’ Beszélgettlink személyes dolgokrél, amiket még senki
massal nem osztottam meg. Osztdnszer(ien lehajtottam fejem
és kezemet 6sszekulcsoltam, mint az imadsagkor. Amikor is-
mét feltekintettem mar nem volt ott. Tobbé sohasem lattam
6t. Alkalmanként hallgatom lemezeit.”*

Ellen White irta: ,Sokan fogjak szembe taldlni magukat a sze-
retett rokonaikat és barataikat megszemélyesit6é 6rdogi lelkek-
kel, akik a legveszélyesebb eretnekségeket hirdetik.”*"

Az egész vildgon sok katolikust blvolik el az allitélagos Maria
megjelenések. A , Time” irja: ,Vilagviszonylatban megfigyelheté
az egyszer(i hiv6k kozott, a Szlizanyaba vetett hit Ujbdli megélé-
se. Az 6t tisztel6k millidi daramlanak oltarai elé, kozottiik sok fia-
tal. Még figyelemre méltébb, az utdbbi id6kben az allitdlagos
Maria-megjelenések ndvekvé szama Jugoszlaviatsl Coloradsig.”*

Ugyanebben az id6ben, egyes helyeken protestansokat tar-
tanak bolondoknak a haldlélmény és mas természetfolotti je-
lenség miatt. Egy korlevél, ,Mary Stewart Relfe, B.A., M.B.A,,
Ph.D” alairassal egy missziondrius orvos tapasztalatardl ir Dél-
Amerikdbdl, aki 6t napon at volt a mennyben elragadtatva,
ahol nagy lélekmentésrél beszélt, bezarélag Kathryn Kuhiman,
Amy McPherson és Smith Wigglesworth-tal.*

* Harper’s 1988/8. 34. o.

' E. G. White: A nagy kiizdelem, 497. o.

*2 Time, 1991. 12. 30.

* Mary Stewart Relfe: Read About the Man Who Spent 5 1/2 Days in Heaven” in
Relfe’s Report, Nr. 55. 1984/8 2. o.
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Tovabbi millidkat helyez 4t a New Age, a biztonsagérzés legkii-
I6nb6z8bb, hamis tapasztalatdval — asztralutazds, channeling és
halalélmény — az 6rokéletbe.

Hitetlenek, protestansok, katolikusok, zsidék, hinduk, mosz-
limok, buddhistak — mivel a halottak allapotat mindnyajan té-
vesen értelmezik, ezért nincsenek védve Satdn utolsé csaldsa-
val szemben. Billy Grahamtdl a Dalai Ldmaig, az Irani mollahtdl
Dél-Amerika katolikus plispokéig, mindnyajan fogékonyak Sa-
tan legravaszabb csaldsara: ,,Bizony, nem haltok meg.”

Ellen White irja: ,Satan régdta készll arra, hogy erejét meg-
feszitve megtévessze a vilagot... Satan lassan-lassan készitette
el legnagyobb csaldsanak utjat a spiritizmus kitalalasaval. Szan-
dékait még nem valdsitotta meg teljesen, de meg fogja valdsi-
tani a végsé idében.”**

Ezeket a szavakat tobb mint szaz évvel ezel6tt irta. Azota a
spiritizmus befolydsa egyértelmien nétt. Majdnem az egész vi-
lagra kiterjed csaldsanak valamilyen formdja. Nem csoda tehat,
ha Ellen White olyan sokat foglalkozik vele ,, A nagy kiizdelem”
c. kényvében, hogy dvjon mindenkit. Satan, a legnagyobb akti-
vitassal késziil szandékanak teljes megvaldsitasara.

Ha még nem is érte el, de kdzel van hozza.

* E. G. White: A nagy kiizdelem, 499. o.
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10. fejezet

Satan legeredményesebb csalasa

A vallasi és politikai fejlemények vitathatatlan parhuzama és
A nagy kizdelem” jovendolése ellenére szamos kérdésre ke-
ressiik a vdlaszt. Az egyik legnehezebb kérdés a szombattal
kapcsolatos.

Ellen White azt irja: a szombat a ,hliség nagy probakéve
lesz”. , A végss probatétel idején éles hatarvonal fog huzdédni
Isten szolgai és azok kozott, akik nem szolgaljak Ot. Mig a ne-
gyedik parancsolat megtagadasa és a hamis szombat megtar-
tdsa, amit az allam térvénye megkivan, egyenl§ az istenellenes
hatalomnak tett hliségeskiivel, addig az igazi szombat megtar-
tadsa, ahogy azt Isten térvénye megszabja, a Teremtd Isten
irdnti hliség bizonyl'téka.”1

Nos, ezt elképzelni az Egyesiilt Allamokban vagy mds nyugati
allamban, egy dolog. De mi a helyzet a moszlim-, a hindu-, a
buddhista vallasu orszagokban, ahol a vasarnap annyira szent,
mint az azték Isten — Quetzalcoatl — az angol dllamegyhaznak,
Canterburyben? Hogyan lehet meggy6zni azokat a fanatikus
irdni zaszléégetbket, akik gyermekeiket Allah nagyobb tisztele-
tére elkiildik az aknamez&kre, vagy azokat az ortodox zsiddkat,
akik szombaton kével dobaljak meg a varosnegyediikon atha-
lad6 autdkat, vagy a nem-keresztények millidit, hogy a vasar-
napot szenteljék meg?

Mi nem tudjuk. Amde a Biblia és a Préfétasag Lelke tanitja,
hogy ez egy vilagszéles probléma lesz, és minden egyes ember
meg fogja érteni, hogy tudatos valasztast kell tennie az Isten
parancsa iranti hliség és az emberi torvény iranti engedelmes-
ség kozott.

' Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 539. o.
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Ellen White irja: , Isten biintetése csak akkor fog lesujtani, ha
az ember mar meggy6z6dhetett az igazsagrdl, és azt tudatosan
elutasitotta.”> Hogy milyen médon fognak kifejlédni a végsé
események, nincs kijelentve. A kévetkezé magyardzat azonban
a végss6 eseményekrdl szol:

Foldi szolgdlatanak utolsé napjaiban, Jézus azoktél az embe-
rektdl ovta népét, akik hamis modon Krisztusnak adjak ki ma-
gukat: ,Ha valaki azt mondja akkor néktek, imé itt a Krisztus
vagy amott, ne higgyétek. Mert hamis Krisztusok és hamis pro-
fétak tamadnak, és nagy jeleket és csoddkat tesznek, annyira,
hogy elhitessék, ha lehet, a vdlasztottakat is.” (Mt 24:23-24)

Ellen White azt irja, hogy Satan tokéletes hamisitasban,
Krisztusként jelenik meg. , A csalas nagy dramajanak tet6fokan
Satadn meg fogja személyesiteni Krisztust... Satan a fold kilén-
b6z részein kdprazatos, csillogd, fenséges lényként jelenik
meg az embereknek. Hasonlitani fog ahhoz a képhez, amit Ja-
nos a Jelenések konyvében Isten Fiarol festett. (Jel 1:13-15.)
Emberi szem nem latott nagyobb dicséséget annal, mint ami 6t
korilveszi.”?

Ez a csalds megtévesztheti a keresztényeket. De mi a helyzet
a moszlimokkal a Szahardban, a zsidokkal Galiledban vagy a
buddhistakkal a Himalaja vidékén? Hogyan hat majd redjuk Sa-
tan , korondzasi napja”?

Egy lehetséges valasz van a mas vallasuak végidékre sz416 el-
képzelésében. Mi, keresztények, nem az egyediiliek vagyunk,
akik egy Megvaltét varunk. Zsidok, buddhistak, hinduk és mosz-
limok, mindnydjan varnak egy megmentdét, egy természetfolot-
ti lényt, aki a nagy 6sszeomlds utan felkél és a vilagnak békét,
boldogsagot hoz. Ez a végid6kre széld, isteni Megvaltéba ve-
tett, mindent atfogd reménység, Satan legtokéletesebb csala-
sa, amelyre a vilag népeit képes fogékonnya tenni.

? U.0.538.0.

U. 0.555. o.
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Vegylk pl. a zsidékat. ,,Minden proéféta és proéfécia csak a
messiasi id6rél sz6l”, mondja a Talmud. A legnagyobb zsido fi-
lozéfus Moses ben Maimonides (1135-1204) azt tanitotta, hogy
a Messids jovetele egy alapvet6 zsidd hitelv, és a hitrél sz6l6 ti-
zenharom fejezete kozil a tizenkettedikben ezt irja: ,Szilardan
hiszek a Messids jovetelében, és ha késik is, mégis hiszem min-
den nap, hogy O eljon.”

A sok zavar ellenére, a Messias érkezésérdl sokan ugy hitték
— és ezt hiszik ma is, — hogy egy nagy nyomorusag kozepette, a
,Messiasi sziilési fajdalom” idején, jon el, hogy népét meg-
mentse és egy ezeréves béke orszagdba vigye.

Bar Kochba, Abu Isa (Isaak ben Jakob), David Altoy, Salomo
Molcho, Abraham Abulafia, Isaak Luria, Sabbatai Zwi, Jakob
Frank és masok, messidsi nyilatkozatokat adtak ki, és az évsza-
zadok soran ezrek hittek ezekben, gyakran katasztrofalis ko-
vetkezményekkel.

Még ma is lliktet néhany ortodox zsidéban egy lazas messia-
nizmus. Sokan hitték, hogy Brooklynban Lubawitcher Rabbi
vagy Menachem Schnerrson, Messidsnak jelenti ki magat. Né-
hany évvel ezel6tt fanatikusok megprobaltak felrobbantani Je-
ruzsalemben a Szikla-templomot. Az volt a szandékuk, hogy
feldlhitsék az arabokat, akik azutdn kegyetlen bosszut forral-
nak lzrael ellen, és ,ekkor el kell jénni a Messiasnak, hogy meg-
mentse népét a pusztulastol”.

A moszlimok nemcsak a , hit isteni visszaallitéjaban” hisznek,
hanem sokan Osszekapcsoljdk ezt a gondolatot Jézus masodik
eljovetelével. A Koran is hivatkozik Krisztus masodik visszajove-
telére. (VI. 159.)

Az iszlam tradicidban, Mahdiként ismert Igaz Vezet6, aki az
imamok soraban a tizenkettedik, 6 fogja bevezetni a béke és
igazsdgossag ezeréves birodalmat, miutan véget vet az Anti-
krisztus uralmdanak. Egy iszldm tradicid szerint az Antikrisztus
az egész vilagot sivatagga fogja tenni és csak Mekka és Medina
marad békében, mert ezeket a szenthelyeket angyalok 6rzik.
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Végiil Krisztus e foldre jon és az ,,ember-6rdogot” egy csatdban
megsemmisiti.

Jollehet, minden ortodox moszlim hisz egy isteni helyreallito
visszatérésében, azonban a visszatérés pontos médjanak meg-
itélésében nem egységesek. Voltak hamis Mahdik, akik a mult-
ban ajtét és kaput nyitottak. Kozottik volt Muhammad Ahmad,
Szudan Mahdija, aki 1881-ben az egyiptomi uralom ellen ta-
madt és néhany latvanyos gybzelem utan egy teokratikus al-
lamot létesitett, amely 1898-ig 4llt fenn. Ekkor a britek megh6-
ditottak.

Mirza Ghulam is azt allitotta, hogy 6 Mahdi és 1800 korl a
kovetdk kis tabordt hozta létre. A Shirazi Ali Mohammed jelen-
tette ki: ,En vagyok, én vagyok a Megigért... En vagyok, akinek
a nevét ezer éve hivjatok, akinek nevére felemelkedtetek, aki-
nek érkezését most latjatok.” Egy I6vész kommandd végzett
vele. Az dltala alapitott vallasos kozosség a ,,Baha’i”, amely ma
is |étezik.

A hindu hit szerint Vishnu isten emberré valik, amikor a baj
elhatalmasodik. A legfontosabb emberré valas azonban Kalki
alakja, aki egy fehér csatalé hatan, langold karddal kezében je-
lenik meg a felh6kdn. Minden gonosztev6t megsemmisit egy
apokaliptikus haboruban, és ezzel bevezeti a foldon az ezer-
éves béke uralmat.

Ez a vdrakozds annyira hasonlit a keresztény messiasi re-
ménységhez, hogy évekkel ezel6tt egy misszionarius Indidban
irdsban ramutatott arra, hogy az igazi Megvalté és az Igazsag
Kirdlya mar Jézus Krisztus személyében megjelent. Indiai néz6-
pontbdl ez az dbrazolas olyan benyomast keltett, hogy Ram-
pore varosaban emberek szazai ugy tekintettek Krisztusra,
mint az emberré valt Vishnura.

Néhany buddhista szekta szerint szamos bodhisattvas® mint
Buddha inkarnacidja jelenik meg, hogy embereknek bdlcsessé-

* Megvilagosodott
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get hozzon. Néhany szekta varja, hogy egy jovSbeni Megvaltd,
az utolsé Buddha, Maitreya néven — ,Szeretet Fia” — eljon az
égbdl, és nagy lelki aldast hoz.

Jéllehet, a buddhizmusban kevés 6sztonzés van egy képzelt
Messiasra, am 1910-ben Tokidé utcain megjelent egy Ujsagiro,
aki azt allitotta, hogy 6 Messids-Buddha, és hogy 6 minden proé-
fécia teljesedése, a vilag kezdetétd| fogva. O és kdvetdi azonban
végll a feledésbe sullyedtek.

Midta Jézus azt mondta: ,Hamar eljovok”, a keresztények
varjak visszajovetelét. Mégis, jollehet a Biblia, de kiilondsen az
Ujtestamentum Jézus visszajovetelével kapcsolatban sok kije-
lentést tartalmaz, a keresztények nem egységesek abban, hogy
mikor jon el, hogyan jon el, hol fog megjelenni, mit fog tenni,
ha mar itt lesz.

Az adventi reménység parosult tobb zavard jelenséggel,
szamtalan hamis krisztus megjelenésével. 1534-ben a radikalis
Ujrakereszteld Leideni Janos Messids-kirdlynak nevezte magat,
és atvette az uralmat Minster varosaban, Westfalidban. James
Nayler, egy angol qudker vezet6 a 17. szazadbdl, szintén szer-
vezett egy csoportot és kijelentette, hogy 6 a Messias.

Oroszorszagban is jottek létre messids-mozgalmak, hamis
messidsok vezetésével, bezardlag a hirhedt Skopzen-szektdig,
1700 koril. Vezérik megkivanta, hogy férfi kbvetGi kasztraltas-
sak magukat. Kindban egy 6njeldlt messias, Hung Hsiu-Ch’lGian
forradalmat okozott, amely 1850-1864 kodz6tt husz millié em-
ber életét kovetelte. Amerikaban William E. Riker azt allitotta,
hogy 6 a Szentlélek és az 1940-es években Kalifornidban Holy
City-t (Szent Varos) alapitott, Uj Jeruzsalem néven.

Napjainkban is sok hamis Krisztus tdmad. Sun Myung Moons
messidnusi igénye magdra vonta a nyilvdnossag figyelmét.
Jesus Christ Lightning Amen, kézépkoru bevandorolt, aki vala-
hol az arizonai pusztdban lakott, kevésbhé ismert, de neki is vol-
tak kovetéi.
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A vildg minden nagy valldsaban megtalalhaté legaldbb két
fontos hasonlésag, amelyeknek Satan nagy csaldsdban szere-
plk lehet: mindegyik varja egy isteni szabadito jovetelét és a
béke korszakat, ugyanakkor nem egyforma az elképzelésiik el-
jovetelének természetével kapcsolatban.

Ellen White ir a Jézus eljovetelét megel6z6 zlirzavarrél: ,Jaj a
fold és a tenger lakosainak; mert leszdllott az 6rdég tihozzdtok,
nagy haraggal teljes, ugy mint aki tudja, hogy kevés ideje van”
(Jel 12:12). Ezt az igét az utolsé id6kre vonatkoztatja: , Félelme-
tesek azok a jelenetek, amelyek a mennyei hangot erre a kial-
tasra kényszeritik. Amint az idd rovidil, Satan haragja egyre né.
Csald és pusztitd munkaja a nyomorusag idején fog tetézni.”?

Torténelmileg nézve, a kilénbo6zd vallasi irdnyzatokban min-
dig feler6so6dott a messidanusi buzgdsag a valsagos id6kben, mi-
vel az emberek egy isteni megvaltéban lattak egyedili remény-
ségiiket. A messidnusi varakozas a moszlimok, hinduk, zsidok,
keresztények és buddhistak képzeletében is ugy él, hogy , nyo-
morusdgos idé lesz, amilyen nem volt attdl fogva, hogy nép
kezdett lenni mindezideig.” (Dan 12:1) A Messias eljovetelét te-
hat egy nyomorusdagos idében varjak.

Ebben a nagy nyugtalansagban fog megjelenni Satan a Fold
kiilonboz8 részein, felilmulhatatlan dicséségben. Ugy jon, mint
fenséges lény, vakité fényben; az iszlam vildgban ugy, amint
Mahdit varjak. A moszlimok meghajolnak imaszényegeiken az

»lgaz Vezet6” el6tt, aki bevezeti ket az ezeréves béke biro-
dalmaba.

Mindent felilmulé dics6ségben, amelyet halandd szeme még
nem latott, jelenik meg a hinduknak, akik Kalkit latjak benne,
Vishnu végsé legtokéletesebb inkarnacidjat. A zsidok ujjong-
nak, mert megérkezett a rég Shajtott Messids, nem Ugy mint
szerény szolga, hanem mint hatalmas, természetfolotti kiraly,
aki véget vet a ,messiasi szililési fajdalomnak”.

® Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 554-555. 0.
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A buddhistdk Maitreyat latjak benne, aki eljott, hogy az em-
beriséget elhalmozza alddsaval. Ellen White irja, hogy a keresz-
tények azt fogjak kialtani: ,Krisztus eljétt! Krisztus eljott!”® A
New Age kovet6i végil szemlélhetik 6t, mint isteni személyt.

Mindezek a csoportok — mar kezdettél fogva zavarosnak lat-
tak Jézus visszajovetelét — és mar a sarlatanok is becsaptak 6-
ket, akik pedig sokkal kevesebb hatalommal rendelkeztek, mint
az 6rdog. Ha ma ezrek képesek elhinni, hogy a bizonyitottan
addcsalé Sun Myung Moon a visszatért Krisztus, mi fog tortén-
ni, ha maga Satan fogja ezt allitni feltlmulhatatlan dicsGségé-
ben?

Krisztus képében Satan mély igazsagokat fog kijelenteni, be-
teget gyogyit, csoddkat tesz. A moszlimoknak a Korant idézi, a
keresztények el6tt ,,sz6l néhany kegyelemteljes mennyei igaz-
sagot, amelyet egykor az Udvézits mondott.”” Mivel akkor a vi-
lag sulyos valsagban szenved, azt mondja a nem keresztények-
nek, hogy meg kell szentelniiik a vasarnapot, hogy megszaba-
duljanak a szenvedéstél. Ennek a ,,szinte felilmulhatatlan csa-
lasnak az erejével” a keresztény vilag el6tt is kijelenti, ,hogy a

szombatiinneplést vasarnapra tette at”. 8

Emberek milliardjai — akik a hdboruktdl, éhségtél, foldrengé-
sektdl, jarvanyoktdl és erbszaktdl valé félelmiikben szabadu-
lasra vagynak, engedelmeskednek a csalénak, elfogadva a ha-
mis nyugalomnapot, felveszik magukra a fenevad bélyegét.

Taldlgatas? Természetesen. De valdban csak véletlen, hogy
minden nagy vallas egy isteni lényre var, aki elhozza a béke
korszakat? Megrendezi-e Satan ezt a grandidzus csalast, mi-
kozben az emberiség vagyat latszélag teljesiti?

Nyilvanvaldan uUgy tlinik, most késziti fel erre a vilagot. Né-
hany évvel ezel6tt a New Age kiilonb6z6 csoportjai tobbszaz-
ezer dollart adtak 0ssze, hogy a vilag legfontosabb Ujsagjaban

® U.o0.555.0.
7 U.o0.555. 0.
® U.o0.555.0.
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hirdetést tegyenek kdzzé, amelyben arrdl irnak, hogy a zsidék
Messidsa, a moszlim Mahdi, a keresztény Krisztus, a buddhista
Maitreya és a hinduk Krisnaja egy és ugyanaz a személy, és ez
az egy személy fogja elhozni a vilag békéjét. 1986 oktdberében
a papa egy tucat vallasi irdnyzat 150 vezetGjét hivta egybe, a
Canterbury érsektdl a Dalai Lamdig, hogy a vilag békéjéért
imadkozzanak.

A béke azonban nem jott el és nem is fog jonni. Mikézben a
vildg a még soha nem tapasztalt nagy nyomorusag felé halad,
az emberek millidrdjai konyorognek, hogy j6jjon el Maitreya,
Kalki, a Messids, Mahdi vagy Jézus. Ekkor Iép fel Satan legna-
gyobb csaldsdval minden vallds hiv6i el6tt, mint aki elhozta
szamukra a békét, amelyet oly régen vartak. Ajka szeretetteljes
szavakat szdl. Szavakat, amelyek mindenkit megcsalnak.

Vagyis majdnem mindendkit.

,Csak azok lesznek felfegyverezve az egész vilagot foglyul ej-
t6 hatalmas csalassal szemben, akik szorgalmasan tanulma-
nyozzak a Szentirdst, és szeretik az igazsélgot.”9

° Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 556. o.
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11. fejezet

Az iranyvonal

Az elmult évben meglatogatott egy adventista az irodamban,
a General Konferencianal. Ezt mondta: Ellen White-nak ,, A nagy
kiizdelem” c. konyve a maga idejében fontos volt, de napjaink
szamara idejétmult.”

Idejétmult? Ha azt mondta volna, hogy a nyelvezete vagy né-
hany forras-adat ma mar nem aktualis, elfogadtam volna. Ha El-
len White ,,A nagy kiizdelem” c. kdnyvét ma irnd, akkor Pat Ro-
bertsont és Runcie plispokot idézné, és nem Charles Beecher-t.
Mads szavakat hasznalna a pdpistak helyett, amely ma dédivatu-
ként hangzik. Inkdbb beszélne asztrolégusokrdl, haldléimé-
nyekrdl, mint altaldban a spiritizmusrdl. Igen, ebben az érte-
lemben lehet sz6 arrdl, hogy néhdny dolog idejétmult a konyv-
ben. De mondhatjuk-e azt ténylegesen, hogy alapjaban véve
nem idGszer(?

Evek soran adventista hivék szdmos hibat vétettek a profé-
ciamagyarazattal, és ezek a hibak megrogzédtek benniink né-
hany eszkatoldgiai kérdésben.

Biztositottak benniinket arrél, hogy a torokok az utolsé ese-
ményekben fészerepet fognak betdlteni; az elsé vildghaboru
lesz Armageddon; A Napkelet feldl jové kirdlyok a Jelenések
konyvébdl, a japan hadsereg lesz; a zsidok tébbé nem térhet-
nek vissza hazajukba, Palesztindba, John F. Kennedy elndk fog-
ja bevezetni a vasarnaptorvényt, és egyetlen ember sem fog a
Holdra lépni.

Hol volt a probléma? Mi annyira egyértelm(ek voltunk ott,
ahol a préfécia egyaltalan nem volt az. ,, A nagy kiizdelem” c.
konyv példaul beszél a Krisztus haléla és az Uj Fold kozotti id6-
szakrdl, alig kevesebb, mint 700 oldalon, (a Jelenések konyve
elmondja ezt 17 oldalon). Egy képzett térténész nem volna ké-
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pes igazsagot szolgdltatni a Reformdciénak ennyi oldalon, még
kevésbé az egész keresztény korszaknak. ,A nagy kiizdelem”
nem részletes feldolgozasa a kereszténység torténelmének.
Ehelyett a kényv elvekkel foglalkozik, illetve ,alapelvekkel”! és
a Krisztus és Satan kozotti nagy kiizdelemmel. Nem megy bele
a részletekbe.

Ezért sohasem szabad az egyes vilagra szolé eseményeket a
proféciak kozéppontjaba allitani, hanem csak a nagyobb profé-
tikus fejlemények egy részeként kell azokat értelmezni. Veszé-
lyes, az olyan eseményekbe, mint pl. John F. Kennedy elntksé-
ge volt, dogmatikusan azonnal beleharapni. Nem Kennedy mint
személy vagy elndk volt fontos, hanem az, hogy elntksége
egyértelm(ivé tette Amerikdban a névekvd katolikus befolyast.
Emiatt elnokségének nem volt préféciai jelentGsége.

Az el6z6 fejezetekben megkiséreltem ramutatni, hogy napja-
ink nagy aramlatai pontosan egyeznek azzal, amit , A nagy kiiz-
delem”-ben olvashatunk. A részletek oly mértékben jelentd-
sek, amennyire a nagy képbe illeszkednek. Az egyediilallé ese-
mények onmagukban sohasem lehetnek figyelmink kozép-
pontjdban. Egyhazakkal kapcsolatban, akik kiilonb6z6 tantéte-
lekben egyesiilnek, hogy a vasdrnap megiinneplését kénysze-
ritsék, Ellen White ,A nagy kiizdelemben” egy prédikacidbdl
idéz, amelyet Charles Beecher protestans vezetd tartott 1846-
ban. Ezt mondta: ,Es mit latunk kdzvetlen magunk el6tt? Egy
masodik altalanos zsinatot! Egy vilagszéles egyhazi egyesuilést!
Egy evangéliumi Allianszot és egy mindent atfogé hitvallast.””

Nem jott lIétre azonban egy vildgszéles hitvallas vagy evangé-
liumi szovetség. Szavai idejétmultak, jelentGségnélkiiliek. A
tendencia azonban, amelyrdl beszél, jelent6s — akkor is, ha az
egyhdzak Osszefogdsa sem abban az id6ben, sem azon a mé-
don nem kovetkezett be, mint ahogy Beecher varta.

! Ellen G. White: A nagy kiizdelem, 14. o.

U. 0.396. 0.
134

2



Ami pl. az ,E vér kulcsai” (The Keys of This Blood) c. konyv-
ben fontos, az nem maga a kdnyv, hanem az irdnyzat, amelyr6l
ir. Még maga Il. Janos P&l papa sem donté énmagaban. O mar
hetven éves elmult (a konyv megirasakor — ford.), és egészsége
a merénylet és az operacidé utan kivannivalét hagy maga utan.
Fépapsaga mar hamar véget érhet. A fontos tehdt nem annyira
az 6 személye, hanem az irdnyzat, amely felé mozgatja egyha-
zat, és a novekvé nemzetkozi tekintélye.

Reagan és a papa, akik titkos miveletben tdmogattik a len-
gyel Szolidaritas nevl szakszervezetet, maguk nem szerepeltek
a Jelenések konyvében, de sokkal inkdbb az irdnyvonal, ame-
lyet akcidjuk kifejezésre juttatott.

A nyolcvanas években, Jerry Falwell mozgalma, az , Erkdlcsi
Tobbség” (Moral Majority) tokéletesen illett a préféciaba. Ma
mar csupan torténelem. Az ,Erkoélcsi Tobbség” mint szervezet,
6nmagaban nem volt préfécia — az volt azonban az irdnyvonal,
amelyet kovettek. A kilencvenes években ott volt Pat Robert-
son és a Keresztény Koalicié. Ot éven at volt képes a Keresz-
tény Koalicié azon az Uton menni, amelyen az ,Erkolcsi Tobb-
ség”, és a latotérbdl eltlintek. Tehat sokkal inkdbb az irdnyzat
az, ami szamit.

Figyeljik a kommunizmus 0sszeomlasat, a papasag feltoré-
sét, mint geopolitikai hatalmat, az Egyesiilt Allamokat, mint a
vilag egyetlen szuperhatalmat, a viragzé spiritizmust, az Uj Jobb-
oldalt, a katolikusok és protestansok kdzotti egyetértést. Mind-
ezeknek a fejleményeknek a jelentGsége mar dnmagaban is
elegendd, azonban a tény, hogy mindezek egy id6ben tortén-
nek, nem csak azt igazolja, hogy , A nagy kiizdelem” c. kényv
hiteles, hanem végiil maga az adventi lzenet is.

Természetesen, a préfécidval vissza is lehet élni, és ebben a
dologban sok adventista is tévedett. Jézus igy beszél a préfécia
céljarél: ,Es most mondtam meg néktek, miel6tt meglenne:
hogy amikor meglesz, higgyetek.” (Jn 14:29) A profécidval nem
szabad jésolnunk, nagy merészen megjovendolni a jovét. Sok-
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kal inkdbb hitlink erésitését szolgalja, amikor egy préfécia tel-
jesedik. Es ha az elmult évek préféciai fejleményei nem er6si-
tették hitiinket, akkor aligha képes erre valami mas.

Ennek ellenére mégis érik tamaddsok Ellen G. White irdsait
az adventista egyhazon belll is. Egyesek a plagizalas (idegen
irodalmi mdvet sajat nevén kozol — ford.) témajan lovagolnak.
Masok azt allitjdk, hogy Uj ,,evangéliumot” fedezett fel, és azt
értelmezi hamis mddon, amely ,, A nagy kiizdelem” c. konyvben
ellentmond a vizsgalati itéletnek. Ezek még mindig a régi meld-
didkra énekelnek, mondjak. Amire szlikségik van: egy Uj mu-
zsika.

Ez az ,,Uj muzsika” meg lett irva azok altal, akik — mikézben
nagy csoddlatukat fejezik ki ,, A nagy kiizdelem” irdnt — minden
,hibajat” felmutatjak, és sajat id6rendi tablazatukat, jelszavai-
kat, Uj értelmezésiiket ajanljak, amelyek azonban valéjaban az
egész lizenetbe vetett hitet alddssak.

Semmi kérdés: Satan gy(iloli ,,A nagy kiizdelem” c. kényvet,
és szilksége van a szélsGséges elemekre minden irdnyzatban,
hogy hitlinket a kdnyvben taldlhatd lizenet irant gyengitse.
Miért? Nem egyszer(ien csak azért, mert ez a kbnyv Satan ter-
vét erbtleniti, hanem azért is, mert ez a kdnyv minden oldalan,
az elsé fejezettdl az utolsdig, a Megvaltd Jézus dldozatat bizo-
nyitja.

Minden elbeszélésben, amikor az apostoli egyhazrdl, a papa-
sag sotét korszakardl, a reformdaciérdl, a Miller-mozgalomrdl, a
millenniumrél és az 6rokéletrdl ir, amelyek altal egy gazdagabb
és csoddlatosabb vilagba, Isten jelenlétébe3 viszi az olvasét, a
kozéppontban mindig a Golgota és a megvaltas all, amelyet Jé-
zus minden ember szamara biztositott, aki 6t elfogadja.

Valdban, ennek a kdnyvnek a legfontosabb tartalma nem a
profétikus, hanem a lelki Gizenet. Tobb mint figyelmeztetés egy
kozelgé Gldozésre, a vasarnaptorvényre, a vildg végére. Ez egy
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modern kijelentése Krisztus irdntunk valé szeretetének, éret-
tlink valé faradozasdnak, hogy benniinket megmentsen. Ennek
a konyvnek a puszta léte egy megcafolhatatlan bizonysaga Is-
ten szeretetének és egy erételjes kijelentése Jézus Krisztusnak.

Ellen White irja: ,Nem is tudjuk, milyen sokkal tartozunk
Krisztusnak azért a békéért és oltalomért, amit élveziink. Isten
fékez6 hatalma akadalyozza meg, hogy Satan teljesen hatal-
maba keritse az emberiséget.”’

»Az angyalok |attak azt a dicséséget, amelyben Isten Fia osz-
tozott az Atydval, a vildg megalapitasa el6tt. A menyei Iények
fesziilt érdeklédéssel vartdk azt az eseményt, amely minden
embernek mérhetetlen 6romot kinalt: Krisztus megjelenését a
foldon... Végtelenil sulyos terhet kellett hordoznia, hiszen a
biin volt az, ami Isten Fidnak 4ldozatat kovetelte.”

»Minden kereszténynek kivaltsaga, hogy Isten dolgaiban szép
és gazdag tapasztalatokat szerezzen.”®

»Mikdzben Jézus védelmébe veszi a kegyelem orszaganak
alattvaloit, Satan torvényszegéssel vadolja Gket Isten el6tt...
Jézus nem mentegeti a megvaltottak blneit, de ramutat b(in-
banatukra és hitlkre, és megsebzett kezét az Atya és a szent
angyalok el6tt felemelve, ezekkel a szavakkal kér bocsanatot
szamukra: Név szerint ismerem Gket. Markaimba metszettem
Gket.”’

»,Draga Megvalténk kér, hogy zarkdzzunk fel mellé, és egye-
sitsik gyengeségilinket az 6 erejével, tudatlansagunkat az &
bolcsességével, érdemtelenségiinket az 6 érdemeivel. Isten
gondviselése az az iskola, amelyben megtanulhatjuk Jézus sze-

, s s , , Yo 8
lidségét és alazatossagat.”

4 U.o.33.0.

® U.o0.280.0.
® U.o.424.0.
’ U.o0.431.0.
® U.o0.554.0.
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»A blinnek csak egy emléke marad: Megvaltonk 6rokre visel-
ni fogja kereszthaldldnak nyomait. A bln kegyetlen munk3ja-
nak semmi emléke nem marad, csak a sebhelyek Krisztus® fe-
jén, oldalan, kezén és laban.”

Az egész orokkévaldosagban Krisztus keresztjét tanulmanyoz-
zdk a megvaltottak és errél énekelnek. A megdics6ult Krisz-
tusban a megfeszitett Krisztust fogjak latni. Soha nem felejtik
el, hogy O, aki hatalma szavaval teremtette és fenntartotta a
roppant tér megszdmldlhatatlan vildgat, Isten szeretett Fia, a
menny Felsége, akit kerubok és fényl6 szerafok gyonyoriség-
gel imadnak, megalazta magat, hogy felemelhesse az elbukott
embert; hogy a blin atkat és szégyenét, Atyja arcanak elrejté-
zését viselte, mignem az elveszett vilag szenvedése meghasi-
totta szivét, és kioltotta életét a Golgota keresztjén. A vilag-
egyetem mindorokké csodalni és imadni fogja Alkotdjat, min-
den sors Birdjat, aki az ember iranti szeretetbdl letette dics6-
ségét és megalazta magat.

Amikor az uUdvoziltek Megvaltdjukra néznek, és arcan meg-
latjdk az Atya orok dicsGségét; amikor trénjara tekintenek,
amely oroktdl fogva mindorokké létezik, és felfogjak, hogy or-
szaganak soha nem lesz vége, lelkesen énekelni kezdenek:
Méltd, méltéd a Barany, akit megdltek, és aki megvaltott minket
Istennek a maga végteleniil draga vérén.”*°

A martirok torténete altal, akik Krisztust gy szerették, hogy
készek voltak érte elszenvedni bortont, Gldozés, maglyat, , A
nagy kizdelem” rdmutat a mi Jézussal valé szegényes kapcso-
latunkra. Azok a hith6sék csak a Krisztus irdnti szeretetbdl tud-
tak elszenvedni mindent. Nekiink is szlikségiink van erre a sze-
retetre. ,A nagy kizdelem” segit nekink Jézushoz jonni, és
hogy a Szentlélek befolydsa alatt kibontakozzon benniink a Jé-
zus irdnti szeretetnek az a formaja, amelyet a heves és kérlel-
hetetlen ellendllds sem tér meg.

° U.0.598.0.
°y.0.578. 0.
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Ha valaki imadkozé szivvel olvassa ,A nagy kizdelem” c.
konyvet, ez elvezeti ahhoz a kényvhoz, amely mogotte all: a
Biblidhoz. Es aki a Biblidra hagyatkozik, azt nem fogjak félreve-
zetni a vildgot beboritd csaldsok. ,, A hamisitvany annyira fog
hasonlitani az igazsagra — irja Ellen White — hogy csakis a
Szentiras altal lehet kiilonbséget tenni koztik.”**

Es végiil: , A nagy kiizdelem” |épésrél 1épésre visz el6re Jézus
visszajovetele felé. Bizonyosan, ezt mar sokszor elmondtak. Jé-
zus visszajovetele mar tébb mint szaz éve kozelben van. De so-
ha azel6tt nem kapcsolddtak a vildag eseményei oly szorosan
egymashoz, mint napjainkban. Mindig voltak olyan fontos as-
pektusok, amelyek nem illeszkedtek a képbe: Szovjetunid, az
amerikai antikatolicizmus, az egyre terjed6 kommunizmus, az
allam és egyhdz elvdlasztasardl sz616 elsé cikkely védelmezése
az USA Alkotmanydban, — s még tobb mds. Ezek tobbé nem
akadalyok.

Nem tudjuk sem az érat, sem a napot. Nincs is ra sziikségiink.
Ellen White ellene van minden idémeghatdrozdsnak a késdi
esG6tél kezdve a kegyelmi id6 lejartaig és a vasarnaptorvény ki-
bocsatasaig. igy figyelmeztet: ,Minden testvériink és testvér-
nénk vegye figyelembe, aki egy id6pontot meg akar hatarozni,
amelyben az Ur az § igéretét teljesiti, legyen az Jézus visszajo-
vetele vagy mas esemény, az Ur ehhez nem jarul hozza.”*?

Nem tudhatunk egyetlen idépontrdél sem, de ismerhetjik az
idSk jeleit. Es ha valaki komolyan veszi a hetednapi adventistak
torténetét, az kell, hogy fellelkesedjen az altaluk hirdetett Gze-
neten. Jézus jon, hogy hazavigyen benniinket, és ma sokkal
tobb igéretliink van ennek teljesedésére, mint barmikor ez-
el6tt. Hinnlink kell igéretében, biznunk kell és engedelmes-
kedniink, mintha 6rok sorsunk ettél fliggne, mert az igy is van.
Kozel van hozzank Jézus eljovetele.

"U.0.528. 0.
2 Ellen G. White: Bizonysagtételek a lelkészeknek, 20. o.
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Mint adventistdknak, megvan minden okunk, hogy bizzunk a
préfétasag ajandékaban. A tamadas ,, A nagy kizdelem” c. kényv
ellen, a koz6mbosség, a novekvé bizalmatlansag vele szemben,
ez is egy irdnyvonal, amelyt6l évakodnunk kell, és hatarozott
fellépéssel erdsitsiik hitlinket. A Biblia értelmezése altal, a pro-
fétasdg adomdnya segitségével, Ellen White ennek az adomany-
nak kiilénleges értékét tobb mint vilagossa tette, és sehol sem
egyértelm(ibb ez az érték, mint ,A nagy kiizdelem” c. miben.

Ennek ellenére résen kell lenniink: ,,A nagy kiizdelem” egé-
szen biztosan még sok gyliloletet és bosszusagot fog felszaba-
ditani. E kényv miatt a vildg benniinket ididtaknak, bolondok-
nak, bohdcoknak fog nevezni. Ezt mindazok hangoztatjak majd,
akik a kényvben foglalt igazsagokat elvetik. Ez torténik majd
azoknadl az adventistakndl is, akik azokat az igazsagokat mar ma
elvetik. Ez igy is fog maradni.

Valdjaban csak két lehet6ség van: Vagy feltétel nélkil atad-
juk magunkat a Szentléleknek, és ,, A nagy kiizdelem” még szo-
rosabban vezet Jézus karjaiba, vagy visszautasitjuk Isten Lelkét,
és annak zsdkmanyava valunk, aki a Golgotan Krisztus vérét ki-
ontotta és bennlinket is véglegesen meg akar semmisitni.

»Megharagvék azért a sdrkdny az asszonyra, és elméne,
hogy hadakozzék egyebekkel az 6 magvadbdl valdkkal, az Isten
parancsolatainak megdrzdivel, és akiknél vala a Jézus Krisztus
bizonysdgtétele.” ,,A Jézus bizonysdgtétele a profétasdg lelke.”
(Jel 12:17; 19:10)"

B Kiemelés C. Goldstein-tél
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